Die Amputation der Penisvorhaut an Kin-
dern. Eine Einordnung ins schweizerische
Recht unter BeruUcksichtigung der medizi-

nischen Fakten.

Zum Jahrestag des Kdlner Urteils

Quare siletis iuristae in munere vestro?
Warum schweigt ihr, Juristen, wenn es um eure Aufgabe geht?

«Considering the great delicacy, complexity and sensitivity of the human genitals, one
might imagine that an intelligent species like man would leave them alone. Sadly, this has
never been the case. For thousands of years, in many different cultures, the genitals have
fallen victim to an amazing variety of mutilations and restrictions. For organs that are
capable of giving us an immense amount of pleasure, they have been given an inordinate
amount of pain.»

Desmond Morris, Bodywatching, 1985

Bei den zahlreichen Diskussionen - und oft handelte es sich mehr um Diskussionsversuche
- im Vorfeld dieses Artikels wurde eines klar: Uber die Genitalbeschneidung méannlicher
Kinder zu sprechen und zu schreiben ist nach wie vor ein Wagnis: Die einen bringt man
gegen sich auf und die andern warnen davor, damit die Bilchse der Pandora zu 6&ffnen,
doch viele wundern sich einfach, worin denn tiberhaupt das Problem bestiinde.?

Die Genitalbeschneidung mannlicher Kinder ist eine nach wie vor zu Unrecht verdrangte
Kdrperverletzung und stellt ein grosses Tabu unserer Gesellschaft dar. Eine faktenbasierte
Darstellung und Diskussion erscheint daher sinnvoll und notwendig.

Der folgende Artikel unterscheidet sich von allen bisher erschienen Artikeln entscheidend:
Die tatbestandsrelevanten medizinischen Fakten werden vorab prazise aufgezeigt, und die
nachfolgende rechtliche Einordnung baut auf diesen Fakten auf.

Pro Kinderrechte Schweiz

Christoph Geissbihler

Dieser Artikel wird laufend aktualisiert und verweist auf die hauptsachlichen Grundlagen.
Letzte Aktualisierung: 15. Oktober 2024

1 E. Belser: Die Aufregung um die Beschneidung von Knaben - Und warum dafiir wenig Anlass besteht, 2013
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Teil 1 - EinfUhrung in die Problemstellung

Unter der Genitalbeschneidung mannlicher Menschen/Kinder (Zirkumzision, lat. circumci-
sio "Umschneidung") versteht man das Abschneiden, mit dem medizinisch korrekten Fach-
terminus, die Amputation der Penisvorhaut (Praputium) am mannlichen Glied/Penis.?3 Die
Penisvorhaut wird dabei meist vollstandig entfernt, je nach Methode bleibt ein kleiner Stupf
Ubrig, wodurch die Eichel anschliessend grdsstenteils unbedeckt bleibt. Sehr oft wird dabei
auch das Frenulum geschadigt oder entfernt. Die Amputation der Penisvorhaut gehért zu
den weltweit am héaufigsten durchgefiihrten korperlichen Eingriffen*>® und wird meist aus
religiésen und traditionellen Beweggriinden vorgenommen, selten mit medizinischer Indi-
kation.”:8

Global Map of Male Circumcision Prevalence at Country Level

@

2 Unter "mannlicher Beschneidung" versteht man ferner u.a. auch das blosse Einschneiden der Vorhaut (Inzi-
sion), die Durchtrennung des Bandchens zwischen Vorhaut und Penis, das Zunahen der Vorhaut zur Einschran-
kung ihrer Beweglichkeit und das Einschneiden der Harnréhre an der Unterseite des Penis; vgl. H. Putzke, Fest-
schrift, S. 672.

3 Brian D. Earp, Male or Female Genital Cutting: Why 'Health Benefits' Are Morally Irrelevant, see: Box 1 p.3,
Journal of Medical Ethics 2021;0:1-10. doi:10.1136/medethics-2020-106782.

4 Male circumcision: Global trends and determinants of prevalence, safety and acceptability ISBN 978 92 4
159616 9 (WHO).

Hinweis: Die Daten zur Genitalbeschneidung mannlicher Kinder werden vielfach nicht systematisch erfasst. Die
WHO bedient sich daher auch datenkonstruktiver Methoden. Sie unterstellt zundchst, dass alle muslimischen
und judischen Manner beschnitten sind, was nicht unbedingt zutrifft.

5 T. Hammond, January 1999. "A preliminary poll of men circumcised in infancy or childhood" (PDF). BJU Inter-
national 83 (Supplement 1): 85-92. doi:10.1046/j.1464-410x.1999.0830s1085.x. PMID 10349419.

6 Morris et al. Population Health Metrics (2016), Estimation of country-specific and global prevalence of male
circumcision, DOI 10.1186/s12963-016-0073-5

7 ]. Dalton, 2009. Conservative management of foreskin conditions In M. Milos, G. Denniston & F. Hodges
(Eds.), Circumcision and Human rights (pp. 121-131). Dordrecht,The Netherlands: Springer Publishers.
doi:10.1007/978-1-4020-9167-4_10.

8 padraig Malone, Henrik Steinbrecher, Medical Aspects of Male Circumcision, British Medical Journal, Volume
335, 2007, S. 1206 ff. (1206).
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Kategorisierung

Viele Artikel zur Frage der Legalitat der Genitalbeschneidung mannlicher Kinder berick-
sichtigen nur die Vorhautamputationen, die im Spital von einem ausgebildeten Mediziner
lege artis durchfihrt werden. Diese Einschrankung wird der aktuellen Praxis jedoch nicht
gerecht, denn auch in der Schweiz werden viele mannliche Kinder ausserhalb der Spitéler
und medizinischer Einrichtungen beschnitten.

Bedingungen Betroffen Begriindung
Medizinische Umgebung: Kinder Phimose

Sl s et Jugendliche Sauberkeit

ABE 17 e Erwachsene Prophylaxe

Brauchtum / Religion

Medizinische Umgebung: Kinder Routine

Spital, Arztpraxis Sauberkeit

Ohne Narkose, Prophylaxe

evtl. Penisblocker
evtl. Schmerzmittel Gleich aussehen wie der

Penis des Vaters
Neugeborenen-

beschneidung Brauchtum / Religion
insbesondere in Amerika

Privat Kinder Sei gesundheitlich von

ohne Schmerzausschaltung Vorteil

Brauchtum / Religion

Motive und Argumente fur die Genitalbeschneidung mannlicher Kinder

Die Masturbation verhindern und dem mannlichen Trieb Einhalt gebieten

In praktisch allen Artikeln zur Genitalbeschneidung mannlicher Kinder wird eingangs oft
ausfihrlich dargestellt, dass die Beschneidung mannlicher Kinder eine Jahrtausende alte
religiose Tradition sei.® Implizit wird durch diese Darstellungen oft auch zum Ausdruck
gebracht, die Beschneidung mannlicher Kinder sei deshalb zweifelsohne unproblematisch,
moglicherweise sogar vorteilhaft und deshalb auch gerechtfertigt. Meistens nicht erwahnt
werden dabei allerdings die tatsachlich Uberlieferten Belege zur Genitalbeschneidung
mannlicher Kinder, welche von den konkreten Motiven und Folgen berichten:

e Genesis 34:24,25: «...und alle Médnner, die durch das Tor seiner Stadt ausziehen, lies-
sen sich beschneiden. Am dritten Tag aber, als sie an Wundfieber litten,...»°

° Exemplarisch: Schweizerisches Kompetenzzentrum fiir Menschenrechte, N. Hiltbrunner, A. Egbuna-Joss: Die
Knabenbeschneidung aus juristischer Sicht, 2013.

10 Quelle: Universitat Innsbruck: https://www.uibk.ac.at/theol/leseraum/bibel/gen34.html, zuletzt besucht
7.4.2018.



Der bekannte jldische Arzt und Gelehrte Maimonides (1135-1204) beschreibt die Be-
schneidung als Mittel die mannliche Lust gerade auf das flr die Fortpflanzung noch
notwendige Mass zu reduzieren. Er schrieb: «Die kérperliche Verletzung, die diesem
Organ zugefugt wird, ist genau das, was erwiinscht ist.» «Es besteht kein Zweifel, dass
die Beschneidung die Kraft der sexuellen Erregung schwécht und das natiirliche Ver-
gnlgen mindert.» Einige judische Gelehrte waren der Meinung, dass sich unbeschnit-
tene Manner flr jludische Frauen als zu unwiderstehlich erweisen wirden, und dass
Manner ohne Vorhaut nicht in stdndige Versuchung gefiuihrt werden sollten. «Es ist
schwer fiir eine Frau, mit der ein unbeschnittener Mann Geschlechtsverkehr hatte, sich
von ihm zu trennen», schrieb Maimonides.!!

Die sexualfeindliche Begriindung flir die Beschneidung wurde im 18. Jahrhundert in
Europa wieder entdeckt. So empfahl der Schweizer Arzt Dr. Samuel Tissot die Beschnei-
dung von Jungen und Madchen als Kur fiir Masturbation, die er als Ursache fir «ju-
gendliche Rebellion» und Krankheiten wie Epilepsie, «Erweichung von Kérper und
Geist», Hysterie und Neurosen ansah.!?

Auch John Harvey Kellogg (1888) empfiehlt die Beschneidung als «ein Mittel gegen
Masturbation, welches bei kleinen Jungen fast immer erfolgreich ist. Die Operation
sollte von einem Arzt ohne Betdubung durchgefiihrt werden, weil der kurze Schmerz
einen heilsamen Effekt hat, besonders wenn er mit Gedanken an Strafe in Verbindung
gebracht wird.»*3 Ebenso empfahl John Harvey Kellog auch: «Bei Madchen (...) ist die
Behandlung der Klitoris mit unverdinnter Karbolséure (Phenol) hervorragend geeignet,
die unnatirliche Erregung zu mindern.»4

G. Frank Lydstone, Sex Hygiene for the Male (Chicago 1912): «Beschneidung férdert
die Reinlichkeit, beugt Krankheiten vor, und indem sie die Uberempfindlichkeit der
Geschlechtsteile reduziert, mindert sie die sexuelle Reizbarkeit und korrigiert somit
jede etwaige Neigung zu unanstandigen Manipulationen der Genitalorgane und der
folgenden Aneignung boser sexueller Gewohnheiten.»!>

Campbell’s Urology (1970), englischsprachiges Standard-Lehrbuch der Urologie: «El-
tern erkennen die Wichtigkeit von lokaler Reinlichkeit und genitaler Hygiene bei ihren
Kindern bereitwillig an und sind gewbhnlich bereit Massnahmen zu ergreifen, welche
die Masturbation verhindern kénnen. Aus diesen Grinden wird gewdhnlich zur Be-
schneidung geraten.»1®

Dr. med. Raffael Guggenheim (2011): «Vielleicht ist es auch nicht vergebens, gerade
das ménnliche Sexualorgan, welches «beschnitten» wird — um dem starken ménnlichen
Trieb einen gewissen Einhalt zu gebieten.»”

1 Moses Maimonides. The Guide of the Perplexed (http://www.cirp.org/library/cultural/maimonides/). Trans-
lated by Shlomo Pines. Chicago: The University of Chicago Press, 1963.

12 https://www.bionity.com/de/lexikon/Zirkumzision.html, zuletzt besucht am 30.05.2023

13 CIRP, ‘What Were the Original Motivations behind Routine Infant Circumcision in the West?’, Circumcision In-
formation Resource Pages (2007), http://www.cirp.org/pages/whycirc.html.

14 John Harvey Kellogg, M.D., Treatment for Self-Abuse and its Effects, Plain Facts for Old and Young. F. Segner
& Co., lowa 1888, S. 295.

15 G. Frank Lydstone, Sex Hygiene for the Male (Chicago 1912), 158-9.

6 M.F. Campbell, The male genital tract and the female urethra, in M.F. Campbell and J.H. Harrison (eds), Urol-
ogy, 3rd edn Philadelphia 1970, Vol. 2, 1836.

17 Zeitschrift Forum Praxispadiatrie, Frihling 2011, S. 21.
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e Ein Chirurg und Mohel in einem Interview (radio suisse RTS, 15.09 2012): «Die Vorhaut
enthélt eine extrem entwickelte Nervenstruktur, die reich an Sinnesrezeptoren ist, die
beim Geschlechtsakt extrem wichtig sind und beim Mann zum Orgasmus beitragen. In
der jiadischen Religion, in der Tradition, ermdglicht die Beschneidung der Vorhaut tat-
sdchlich, den Mann vor seine Verantwortung zu stellen, jede Perversion zu verhin-
dern...»

Der Journalist fragt nach: «Ist die Beschneidung in gewisser Weise eine Garantie gegen
Perversion?»

Der Chirurg und Mohel antwortet: «Das ist eine Frage, die sehr schwer zu beantworten
ist, weil wir nicht wirklich eine Garantie haben. Aber es ist offensichtlich, dass es ein
Zeichen ist, das es ermdglicht, die Tendenzen, die sexuellen Impulse, wie Freud sagen
wlrde, die uns angeboren sind, abzuschwéchen.»8

Diese Beispiele zeigen, dass die Amputation der Penisvorhaut, wenn oft auch beschdnigend
dargestellt, seit je her einen risikovollen Eingriff darstellt und mit der expliziten Absicht
durchgefthrt wird, das Lustempfinden «auf ein notwendiges Mass zu reduzieren», «die
Masturbation zu verhindern» und «dem ménnlichen Trieb Einhalt zu gebieten».°

Traditionell- religiose Argumente?

Es gibt zahlreiche Vertreter religiéser Gemeinschaften, welche die systematische Amputa-
tion der Penisvorhaut trotz — oder eben gerade mit der Absicht das Lustempfinden «auf ein
notwendiges Mass zu reduzieren» — vehement vertreten. Sie halten mit der genau gegen-
teiligen Behauptung, namlich der angeblichen Folgelosigkeit oder gar positiven Auswirkun-
gen auf die Gesundheit, an der Zwangsbeschneidung fest. Demgegeniber sagt der Ver-
band der Kinderarzte Schweiz aber: «Ebenso unbestritten ist, dass die Beschneidung aus
religiésen Griinden mit Medizin nichts zu tun hat.»?°

In rechtlicher wie auch in ethischer Hinsicht kann eine Kdrperverletzung - insbesondere
eine genitale Kérperverletzung - durch Religion, Tradition o0.A. nicht gerechtfertigt werden
(vgl. S.20, S.28). Es besteht die unbedingte Forderung, dass Religionen ihren Ritus ans
Strafgesetzbuch und an die Menschenrechte anpassen, nicht umgekehrt. Dementspre-
chend sagt beispielsweise Jérdme Segal: «Ich darf nicht im Namen meiner eigenen Religi-
onsfreiheit den Kérper meines Sohnes verstiimmeln.»?' Religion, Tradition o.A. fallen also
offensichtlich von Vornherein als Rechtfertigung grundsatzlich weg, weshalb sich an dieser
Stelle eine vertiefte Darstellung dieser religiés-traditionellen Diskussion erlbrigt.

18 «Circoncision, le mystére du prépuce», Reportage, radio suisse RTS, 15.09 2012 (durée: 15 minutes), Tran-
skription des Interviews (franzésisch) zu finden auf: www.droitaucorps.com mit dem Suchbegriff: Circoncision
en Suisse: reportage.

19 Zur (Medizin-)Geschichte der Beschneidung vgl. insbes. David Gollaher: Circumcision, A History of the
World’s Most Controversial Surgery, New York 2000 (dt.: Das verletzte Geschlecht, Die Geschichte der
Beschneidung, Berlin 2002) sowie Robert Darby: A Surgical Temptation, The Demonization of the Foreskin and
the Rise of Circumcision in Britain, Chicago 2005.

20 Aus der Stellungnahme des Verbands Kinderérzte Schweiz auf die Anfrage von Pro Kinderrechte Schweiz im
Zusammenhang mit der nicht medizinisch indizierten Beschneidung von Knaben, 2.6.2016, einzusehen auf
www.pro-kinderrechte.ch, unter der Rubrik "Aktuell/Presse".

21 Jérdme Segal*, im Radiobericht: Beschneidung - zwischen Identitdt und Unversehrtheit, ORF Raidothek,
22.06.2022, https://oel.orf.at/player/20220622/682565/1655906858110, zuletzt besucht am 25.06.2022

* franzOsisch-osterreichischer Essayist und Historiker, Dozent an der Universitat Sorbonne, Forscher und Jour-
nalist in Wien.
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Gesundheitlich praventive Argumente?

Als Motive fiur eine Vorhautamputation werden auch gesundheitliche (Sauberkeit??) und
praventive (Schutz vor Krankheiten??) Argumente vorgebracht.?*2> Diese Argumente sind
unter Medizinern hdéchst umstritten und die Datenlage denn auch alles andere als eindeu-
tig. 262728 Eine umfangreiche populationsbasierte Kohortenstudie in Danemark zeigte,
dass Manner, die in der Kindheit beschnitten wurden, nicht weniger haufig an HIV und
anderen sexuell Ubertragbaren Krankheiten litten als unbeschnittene.?® So auch Mayer
(S. 129): «Fur eine generelle Indikation zur Zirkumzision als Prophylaxe von Harnwegs-
infektionen, sexuell Ubertragbaren Erkrankungen, HIV, HPV oder Peniskarzinomen gibt es
keine ausreichende Evidenz.»3° Und ebenso Deacon: «Non-therapeutic circumcision per-
formed on otherwise healthy infants or children has little or no high-quality medical evi-
dence to support its overall benefit. Moreover, it is associated with rare but avoidable
harm and even occasional deaths.»3!

Insbesondere bei den gross angelegten Programmen der Vorhautamputationen zur Verrin-
gerung von HIV-Infektionen kénnen keine Effekte nachgewiesen werden.3? Auch ethisch
ist ein solche Eingriff nicht vertretbar.3334 Demgegeniber mehren sich auch die Hinweise

22 Otto Braun-Falco, Helmut Heinrich Wolff: Dermatologie und Venerologie, 5. Auflage, S. 1034-1035; Springer
2005. ISBN 9783540405252: Seitens Beschneidungsbeflirwortern wird die Meinung vertreten, dass die Zirkum-
zision die Genitalhygiene verbessern kdnne. So argumentieren Beschneidungsbefiirworter, die Beschneidung
"schaffe trockene Verhéltnisse", was zu einer verringerten Keimbesiedlung fiihre und somit hinsichtlich des In-
fektionsrisiko als «glinstigere Grundsituation» einzuschatzen sei.

23 Male circumcision: Global trends and determinants of prevalence, safety and acceptability. UNAIDS / 07.29E
/ JC1320E.

24 American Academy of Pediatrics (AAP): Circumcision Policy Statement "The American Academy of Pediatrics
believes that circumcision has potential medical benefits and advantages, as well as risks. Evaluation of current
evidence indicates that the health benefits of newborn male circumcision outweigh the risks and that the proce-
dure's benefits justify access to this procedure for families who choose it, however, existing scientific evidence
is not sufficient to recommend routine circumcision.” Pediatrics Volume 130, Number 3, September 2012.

25 Brian ] Morris et al: Estimation of country specific and global prevalence of male circumcision, Morris et al.
Population Health Metrics (2016) 14:4 DOI 10.1186/s12963-016-0073-5.

26 Des Spence: Men matter too, British Journalof General Practice, October 2019, 509; DOI:
https://doi.org/10.3399/bjgp19X705857.

27 Morten Frisch et al.: Cultural Bias in the AAP's 2012 Technical Report and Policy Statement on Male Circumci-
sion, Pediatrics; originally published online March 18, 2013; DOI: 10.1542/peds.2012-2896.

28 Madhur Nayan et al: Circumcision and Risk of HIV Among Males From Ontario, Canada, The Journal of Urol-
ogy, https://doi.org/10.1097/3U.0000000000002234.

2% Morten Frisch, Jacob Simonsen: Non-therapeutic male circumcision in infancy or childhood and risk of human

immunodeficiency virus and other sexually transmitted infections: national cohort study in Denmark, Springer
26.09.2021, European Journal of Epidemiology https://doi.org/10.1007/s10654-021-00809-6.

30 Mayer Steffi et al., Urologie, in : Lacher/Hoffmann/Mayer (Hrsg.), Kinderchirurgie fiir Padiater. Blickdiag-
nosen, ambulantes Management, postoperative Betreuung, Springer 2020.

31 peacon Matthew/Muir Gordon, What is the medical evidence on non- therapeutic child circumcision? Interna-
tional Journal of Impotence Research 2022, Online-Vorabpublikation, abrufbar unter https://www.na-
ture.com/articles/s41443-022-00579-z#article-info (zit. DEACON/MUIR).

32 Robert S. Van Howe: Circumcision and HIV infection: Review of the literature and meta-analysis, Interna-
tional Journal of STD & AIDS, Volume 10, Pages 8-16, January 1999.

Robert S. Van Howe: Sexually Transmitted Infections and Male Circumcision: A Systematic Review and Meta-
Analysis, Hindawi Publishing Corporation, ISRN Urology, Volume 2013, Article ID 109846, 42 pages,
http://dx.doi.org/10.1155/2013/109846.

33 Brian D Earp, Robert Darby: Circumcision, Autonomy and Public Health; Public Health Ethics, Volume 12, Is-
sue 1, April 2019, Pages 64-81, https://doi.org/10.1093/phe/phx024.

34 Brian D Earp: Male or Female Genital Cutting: Why 'Health Benefits' Are Morally Irrelevant; Journal of Medical
Ethics, December 2021.
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auf negative soziale Auswirkungen.3> Vor allem aber bieten sich zur Vermeidung sexuell
Ubertragbarer Krankheiten erst einmal nicht invasive und vor allem wirkungsvollere Mass-
nahmen (Kondome)3® an als die Amputation der Penisvorhaut. Und auch Sauberkeit
schliesslich ist ethisch kein vertretbares Argument, um einem Menschen ein Kdrperteil,
insbesondere ein genitales Kérperteil zu amputieren.3’-3 Obwohl die Argumente Sauber-
keit und Prophylaxe schon im Grundsatz offensichtlich unhaltbar sind, werden sie gleich-
wohl immer wieder vorgetragen.

Darauf hinzuweisen ist auch, dass auch die weibliche Genitalbeschneidung, -verstimme-
lung mit denselben Argumenten, es habe gesundheitliche Vorteile, vermeintlich gerecht-
fertigt wird.3°

Position der Arzteverbdnde

Heute halten zahlreiche Arzteverbdnde, darunter auch der Deutsche Kinder- und Jugend-
arzteverband fest, dass die Genitalbeschneidung ménnlicher Kinder «keinen tberzeugen-
den Nutzen hat. Die Amputation der Vorhaut hat jedoch langfristige Nachteile, besonders
im urologischen, psychologischen und sexuellen Bereich.»*°

Auch aus rechtlicher Perspektive entfalten praventiv gesundheitliche Motive keine recht-
fertigende Wirkung (vgl. S. 23 ff.), weshalb sich eine vertiefte Darstellung auch dieser
Diskussion hier eribrigt.

35 Winnie Kavulani Luseno et. al: A review of public health, social and ethical implications of voluntary medical
male circumcision programs for HIV prevention in sub-Saharan Africa; Springer Nature 2021, Your Sexual Medi-
cine Journal; https://doi.org/10.1038/s41443-021-00484-x.

36 Ssteven D. Pinkerton, Paul R. Abramson, Effectiveness of condoms in preventing HIV transmission, Social Sci-
ence & Medicine, Volume 44, Issue 9, 1997, Pages 1303-1312: "A reexamination of HIV seroconversion studies
suggests that condoms are 90 to 95% effective when used consistently, i.e. consistent condom users are 10 to
20 times less likely to become infected when exposed to the virus than are inconsistent or non-users.”

37 Dazu die Broschiire: Die Beschneidung von mé&nnlichen Kindern, die wichtigsten Fakten in Kiirze, die Stimme
der Betroffenen, erstellt von Pro Kinderrechte Schweiz in Zusammenarbeit mit Arzten, Juristen und Betroffenen.
Zu finden auch auf www.pro- kinderrechte.ch, unter der Rubrik "Kampagne".

38 Dje Broschire der Deutschen Kinder- und Jugendarzte: Mann, oh, Mann das geht unter die Giirtellinie. Zu
finden auf www.pro-kinderrechte.ch, unter der Rubrik "Medizin".

3% Muslims’ contribution to Sri Lanka and the world: Some little known facts: “In some cases, the West deliber-
ately complicates the picture, especially when it comes to matters like Female Genital Mutilation. True, Islam
has nothing to do with FGM, but we do have something called female circumcision, which like male circumcision
involves the removal of a little bit of skin, the prepuce covering the clitoris and ensures a lifetime of genital hy-
giene and enhanced sexual pleasure. But the West perpetuates this myth equating it to FGM as happens in cer-
tain African countries.” 18.08.2022, https://island.lk/muslims-contribution-to-sri-lanka-and-the-world-some-
little-known-facts/

40 Aus: Deutsche Kinder- und Jugendérzte kritisieren zusammen mit européischen Padiatern die American
Academy of Pediatrics.

Gegen die Knabenbeschneidung haben sich bereits auch folgende Arzteverbadnde und Organisationen ausge-
sprochen:

Koénigliche Niederldndische Arztevereinigung

Skandinavische Gesellschaften fir Sexualforschung

Schwedischer Kinderarzteverband und Kinderchirurgenverband

Finnischer Arztebund: Kapitel ,Beschneidung aus Medizinethik"

Deutsche Akademie fur Kinder- und Jugendmedizin

Internationale Koalition fiir Genitale Unversehrtheit: Stellungnahme zur Beschneidung
Grundsatzerklarung zur genitalen Unversehrtheit.

Fetus and Newborn Committee, Canadian Paediatric Society

Doctors Opposing Circumcision

Eine Ubersicht dieser Stellungnahmen findet sich auf: www.beschneidung-von-jungen.de.
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Darlber hinaus sind auch aus ethischer Sicht Eingriffe an gesunden Kindern nicht zu ver-
treten,*! denn im Zentrum arztlichen Handelns muss unbedingt der ethische Leitsatz ste-
hen: «Primum nihil nocere - zuerst einmal nicht schaden.»*?

Trotzdem soll an dieser Stelle kurz der im September 2012 veréffentlichte Bericht der
American Academy of Pediatrics Task Force on Circumcision diskutiert werden*3. In diesem
Bericht kommt die Task Force zum Schluss, dass die Vorteile des Verfahrens die Risiken
Uberwiegen. Eine genaue Analyse des Berichts zeigt, dass die Task Force eine selektive,
subjektive und voreingenommene Bibliographie verwendet hat, um ihre vorgegebenen
Schlussfolgerungen zu untermauern. Die Task Force hat es versaumt, die Anatomie, die
Funktion und die normale Entwicklung der Vorhaut zu erdrtern, und sie ist auch nicht auf
die Schaden oder ethischen Konsequenzen der Beschneidung eingegangen. Die Task Force
wich bei der Analyse der medizinischen Literatur von den Ublichen Praktiken ab und er-
stellte so einen Bericht, der weit unter den Qualitatsstandards anderer AAP-Grundsatzer-
klarungen liegt. Der Bericht forderte die Ausweitung des Verfahrens sowie die Einnahme-
quellen fur diejenigen, die es durchfihren. Seit der Veroffentlichung des Berichts haben
andere nationale medizinische Organisationen die Beschneidung von Sauglingen als medi-
zinisch nicht gerechtfertigt und ethisch inakzeptabel abgelehnt. Keine Organisation auBer-
halb der Vereinigten Staaten hat die Schlussfolgerungen des Berichts Gibernommen. Der
Bericht ist schlecht geschrieben, schlecht recherchiert, stellt unbegriindete Behauptungen
auf und kommt zu einer unlogischen Schlussfolgerung.**

Position der Betroffenenverbande

Weltweit gibt es zahlreiche Verbande, welche sich vehement gegen die aktuelle Praxis der
Vorhautamputationen an Kindern aussprechen und zur Wehr setzt.*> Sie begriinden ihre
Positionen einerseits aus der rechtlichen Perspektive mit dem Argument, die kérperliche
und somit auch die genitale Integritat aller Menschen, insbesondere jene von Kindern, sei
unbedingt zu schitzen. Sie beklagen die Verletzung ihrer Grundrechte, da ihnen ein Koér-
perteil, im speziellen ein hochsensibler genitaler Kérperteil ohne ihre informierte Einwilli-
gung amputiert wurde. Andererseits sind die Verbande vor allem auch durch die betroffe-
nen Manner motiviert, welche die Amputation ihrer Penisvorhaut und deren negativen Fol-
gen im urologischen, sexuellen und psychologischen Bereich sehr beklagen.46:4”

41 B.D. Earp, The ethics of infant male circumcision, J Med Ethics Published Online First: 5. April 2013
doi:10.1136/ medethics-2013-101517.

42 Dieser Grundsatz ist auch in Art. 1 Ubereinkommen (ber Menschenrechte und Biomedizin (SR 0.810.2) fest-
gehalten: «Die Vertragsparteien dieses Ubereinkommens schiitzen die Wiirde und die Identitdt menschlichen
Lebens und gewahrleisten jedem Menschen ohne Diskriminierung die Wahrung seiner Integritat sowie seiner
sonstigen Grundrechte und Grundfreiheiten im Hinblick auf die Anwendung von Biologie und Medizin.»

43 Task Force on Circumcision, Circumcision Policy Statement, Pediatrics (2012) 130 (3): 585-586,
https://doi.org/10.1542/peds.2012-1989

44 Robert S. Van Howe Professor and Interim Chair of Pediatrics, Analysis of 2012 AAP Task Force on Circumci-
sion Report, Statement by Statement Analysis of the 2012 Report from the American Academy of Pediatrics
Task Force on Circumcision: When National Organizations are Guided by Personal Agendas II,

45 Exemplarisch: www.pro-kinderrechte.ch, www.prepuce.ch, www.mogis.de, www.genitale-selbsbestim-
mung.de, www.droitaucorps.com, www.intactdenmark.dk, www.15square.org.uk, www.bloodstainedmen.com,
www.doctorsopposingcircumcision.org, weitere Seiten siehe Homepage von Pro Kinderrechte Schweiz Rubrik
«Links».

46 Exemplarisch: www.beschneidungsforum.de

47 Betroffene reden Klartext liber Beschneidung, Website manndat.de, veréffentlicht 02.08.2012, zuletzt be-
sucht am 24.09.2012, https://manndat.de/geschlechterpolitik/betroffene-reden-klartext-uber-beschnei-
dung.html
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Beschneidungspraxis in der Schweiz

In der Schweiz werden in den Spitalern jahrlich rund 3000 Vorhautamputationen an Kin-
dern durchgefiihrt.*¥4° Hinzu kommen alle Beschneidungen, welche in Arztpraxen, im pri-
vaten Umfeld und im Ausland durchgefiihrt werden. Man schatzt daher, dass in der Schweiz
an ca. 15% der mannlichen Kinder die Vorhaut amputiert wird.>%>>2 Die Vorhautamputa-
tion ist also auch in der Schweiz - und nicht nur weltweit - der haufigste chirurgische
Eingriff an Kindern.>3

Fir die meisten im Spital durchgefiihrten Vorhautamputationen wird eine medizinische In-
dikation (Phimose/Vorhautverengung) angegeben.>* Aus wissenschaftlichen Studien und
Fachartikeln geht jedoch hervor, dass die Amputation der Penisvorhaut an Kindern nur
selten notwendig ist,>>°%°7 und so halt denn auch der Schweizerische Kinderarzteverband
fest, dass es «unbestritten ist, dass aus strikt medizinischer Sicht die Amputation der Vor-
haut vor Eintritt der Pubertét nur selten indiziert ist.»>®

Auf Grund dieses offensichtlichen Widerspruchs zwischen der aktuellen Beschneidungspra-
xis und den wissenschaftlichen Befunden misste die Diskussion um die Genitalbeschnei-
dung mannlicher Kinder in der Schweiz also nicht vornehmlich mit den religiésen Gruppie-
rungen, sondern mit den Kinderarzten und den Kinderarzteverbanden gefiihrt werden.>®
Eine solche Diskussion hat bisher jedoch kaum stattgefunden.®®

48 Gemass Bundesamt f. Statistik wurden im Jahr 2019 2897 Kinder in den Schweizer Spitalern beschnitten.
Weitere Daten finden sich www.pro-kinderrechte.ch unter der Rubrik «Ubersicht».

4 Im Gesundheitstipp vom November 2019: Eine intakte Vorhaut hat viele Vorteile, S.20, werden sogar 6000
Beschneidungen jahrlich angegeben.

50 Gemé&ss Umfrage und Statistik auf der Website https://jungsfragen.de/statistik.php#a_beschneidung (zuletzt
besucht am 30.08.2023), geben dort 18.8 % der Teilnehmer an, dass sie beschnitten sind.

51 Eine Erhebung aus Deutschland kommt auf eine Bescheidungsrate von 10.9%: P. Kamtsiuris et al: Inan-
spruchnahme medizinischer Leistungen, Ergebnisse des Kinder- und Jugendgesundheitssurveys (KiGGS), Bun-
desgesundheitsbl - Gesundheitsforsch - Gesundheitsschutz 2007 - 50:836-850, DOI 10.1007/s00103-007-
0247-1

52 Bei einer Umfrage auf der Seite von Lilli (1028 Teilnehmer, Zeitraum April 2017) geben 32% der Ménner an
beschnitten zu sein. Nicht ersichtlich ist in welchem Alter (Kind oder erwachsen) die Manner beschnitten wur-
den. Im Detail: 6,2 % wissen nicht, ob sie beschnitten sind oder nicht, 50% aus med. Griinden, 21 % wegen
Vorbeugung, 20% Religion/Brauchtum, 9% wissen nicht aus welchem Grund: https://www.lilli.ch/umfra-
gen?frage=nur_fuer_maenner_jungen_bist_du_m_beschnitten (zuletzt besucht am 25.02.2024).

53 Marcus Schwébel, Chefarzt Kinderchirurgie Luzerner Kinderspital: H&ufigster Eingriff in der Kinderchirurgie;
Neue Zircher Zeitung 21.07.2011.

5 Pro Kinderrechte Schweiz hat 2015 bei den grossen Spitdlern der deutschen Schweiz nach der Anzahl der Ge-
nitalbeschneidungen nachgefragt. Die meisten Spitdler antworteten nicht. Das Universitats-Kinderspital beider
Basel hat jedoch angegeben “ca. 100 Beschneidungen pro Jahr durchzufiihren, sowohl medizinisch indizierte
Beschneidungen als auch rituelle Beschneidungen”. "Im Jahr 2014 wurden am Ostschweizer Kinderspital laut
OP-Statistik 389 Zirkumzisionen durchgefiihrt. Davon bestand bei 365 Operationen eine rein medizinische Indi-
kation. Bei 24 Operationen handelte es sich um eine sogenannte Zirkumzision aus rituellen oder religiésen
Griinden.”

55 PD Dr. med. Annette Schréder ,The first cut is the deepest?" Die Zirkumzision im kulturellen Spannungsfeld,
URO-NEWS 2016; 20 (5).

%6 J. Dalton, (2009). Conservative management of foreskin conditions, in M. Milos, G. Denniston & F. Hodges
(Eds.), Circumcision and Human rights (pp. 121-131). Dordrecht, The Netherlands: Springer Publishers.
doi:10.1007/978-1-4020-9167-4_10.

57 padraig Malone, Henrik Steinbrecher, Medical Aspects of Male Circumcision, British Medical Journal, Volume
335, 2007, S. 1206 ff. (1206).

8 Aus der Stellungnahme des Verbands Kinderérzte Schweiz auf die Anfrage von Pro Kinderrechte Schweiz im
Zusammenhang mit der nicht medizinisch indizierten Beschneidung von Knaben, 2.6.2016, einzusehen auf
www.pro-kinderrechte.ch, unter der Rubrik "Aktuell/Presse".

59 Prof. Dr. med. Dr. h.c. Maximilian Stehr, ,Eine Beschneidung ist keine Bagatelle", P&diatrie 2018; 30 (2)

80 Exemplarisch: In der Schweizerischen Arztezeitung finden sich einzig zwei Leserbriefe zur Thematik:
. Leserbrief von Dr. med. Yves Nordmann, Zirich und PD Dr. med. Alain Nordmann, Basel, Beschnei-
dung und Kindeswohl, saez 2012;93(37), S.1341.
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Mannlichen Kindern wird in der Schweiz jedoch nicht nur aufgrund einer (vermeintlich)
medizinischen Begrindung die Penisvorhaut amputiert. Amputationen der Penisvorhaut
werden auf Wunsch der Eltern auch bei gesunden Kindern ohne medizinische Indikation
vorgenommen. Solche medizinisch nicht indizierten Amputationen der Penisvorhaut wer-
den sowohl in Spitalern®62 und Arztpraxen von Arzten®? als auch im privaten Umfeld von
sog. Beschneidern® durchgeflihrt.

Fast unbemerkt hat sich auch die Verwendungen von intakten Vorhauten etabliert, welche
durch die Beschneidungen der Neugeborenen, Sauglinge und Kleinkindern «gewonnen»
werden. Die intakten Vorhaute werden zur Gewinnung von Zellen verwendet, welche ei-
nerseits in klinischen Forschungen, andererseits aber auch in der Beauty-Industrie fir Ge-
sichtscremes verwendet werden.5>

Das Urteil von Kdln

Mit Urteil vom 7. Mai 2012 hat das Landgericht KdIn festgestellt, dass eine Amputation der
Penisvorhaut an einem gesunden mannlichen Kind (ohne medizinische Indikation) eine
rechtswidrige Korperverletzung darstellt.®® Dieses Urteil I6ste auch in der Schweiz eine
breite Debatte darliber aus, ob die Genitalbeschneidung von gesunden mannlichen Kindern
nicht auch in der Schweiz strafbar ist. Das Kinderspital Zirich setzte die Beschneidungen
von gesunden mannlichen Kindern zeitweilig sogar aus. In der Folge erschienen verschie-
dene Rechtsschriften zu dieser Fragestellung.

Die Resolution des Europarates

Im Oktober 2013 hat die Parlamentarische Versammlung des Europarates eine Resolution
zum Recht der Kinder auf ihre kdrperliche Integritat verabschiedet: «2. The Parliamentary
Assembly is particularly worried about a category of violation of the physical integrity of
children, which supporters of the procedures tend to present as beneficial to the children
themselves despite clear evidence to the contrary. This includes, among others, [...], the
circumcision of young boys for religious reasons, [...].%”

. Leserbrief von pract. med. Hannes Geiges, Das Kaninchen im Kaninchenstall weiss auch nicht, wie
schon es in der Freiheit ist, saez 2012;93 (40), S.1458.

5! Fn54.

52 Tn der Antwort auf die schriftliche Anfrage von Dr. David Garcia Nufiez und Tanja Maag Sturzenegger betref-
fend Durchfiihrung von Zirkumzisionen an Minderjahrigen am Stadtspital Zurich an den Stadtrat des Kt. Zurich
(GR Nr. 2023/102), gibt das Spital an, im Zeitraum 2016-2022 insgesamt 292 Zirkumzisionen durchgefiihrt zu
haben, davon waren 254 medizinisch indiziert. 38, also 13 Prozent, waren rituell bedingt, oder wurden auf
Wunsch durchgefihrt.

63 Exemplarisch: www.kinderchirurgin.ch -> Operationsspektrum -> Genitalbereich -> Phimose (Vorhautveren-
gung) -> Informationen dariber -> Wunsch-Circumcision (Beschneidung). Diese Angaben wurden mittlerweile

von der Seite entfernt, wahrscheinlich als Folge der erfolgten Strafanzeige durch Pro Kinderrechte Schweiz. Das
Dokument kann auf Anfrage bei Pro Kinderrechte Schweiz (info@pro-kinderrechte.ch) eingesehen werden.

64 Exemplarisch: Esra Weill: www.weill.ch zuletzt besucht am 9.1.2020.
5 Dr. med. Bernhard Stier: Die kommerzielle Verwendung intakter Neugeborenen Vorhaut - Analyse und State-
ment; Kinder und Jugendarzt (Zeitschrift des bvkj), 51. Jg. (2020) Nr. 3/20.

66 Landgericht Kéln, Urteil vom 7. Mail 2012 Az. 151 Ns 169/11. Vgl. dazu auch: Prof. Dr. Holm Putzke:
www.holmputzke.de -> Kontrovers Religiése Beschneidung.

67 Parlamentary Assembly, Resolution 1952 (2013): Children’s right to physical integrity.
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Aufsatze zur Frage der Strafbarkeit der Vorhautamputation am gesunden Kind nach

schweizerischem Recht
e Andreas Eicker (Hrsg.): Strafbarkeit der Beschneidung von Jungen im Kindesalter?
Rechtliche Wirdigung der medizinisch nicht indizierten Zirkumzision vor dem Hin-
tergrund anthropologischer und theologischer Perspektiven; Mit Beitragen von: R.
Baris Atladi, David Bollag, Fabian Brand, Andreas Eicker, Christoph Geissbihler,
Abdelaali EI Maghraoui, Nora Scheidegger, Sarah Wildi; Stampfli Verlag AG Bern,
2023.

e M. Kiing, L. Minder: Stellt die religiés motivierte Knabenbeschneidung eine Kin-
deswohlgefahrdung dar?, ZKE S. 103-115, 2/2020.

e M. Schwander: Das Opfer im Strafrecht, Kapitel 10: Knabenbeschneidung, S. 285
ff, Haupt 2016.

e W. Wohlers & G. Godenzi: Die Knabenbeschneidung - Eine Problem des Straf-
rechts? DIKE 2014.

e Schweizerisches Kompetenzzentrum fir Menschenrechte, N. Hiltbrunner, A. Eg-
buna-Joss: Die Knabenbeschneidung aus juristischer Sicht, 2013.

e Eva Maria Belser: Die Aufregung um die Beschneidung von Knaben - Und warum
daftir wenig Anlass besteht, in: Une empreinte sur le Code Civil, S.81-95, Stampfli
Verlag 2013.

e S. Heimgartner, Kriminalisierung der Zirkumzision?, in: Kuhn/Margot/
Aebi/Schwarzenegger/Jositsch/Donatsch (Hrsg.), Kriminologie, Kriminalpolitik und
Strafrecht aus internationaler Perspektive. Festschrift fir Martin Killias zum 65.
Geburtstag, Bern 2013, 747 ff.

¢ Helena Zaugg: Knabenbeschneidung gesetzlich regeln?, in: Zukunft & Recht, Lu-
zerner Beitrage zur Rechtswissenschaft, Hrsg. J6rg Schmid, Band 60, Schulthess
2012.

e B. Giger: Genitalverstimmelung - Voraussetzungen und Grenzen der Einwilli-
gung, 2011 (vor dem Entscheid des Kdlner Landgerichts erschienen).

Im Folgenden soll aufgezeigt werden, wie die Genitalbeschneidung von gesunden mannli-
chen Kindern im schweizerischen Recht einzuordnen ist und welche Rechtsprechung es
dazu gibt. Um diese Einordnung korrekt vornehmen zu kénnen, ist vorab die korrekte Er-
mittlung der tatbestandsrelevanten medizinischen Fakten von zentraler Bedeutung.
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Teil 2 - Die tatbestandsrelevanten medizinischen Fakten zur Genitalbe-

schneidung mannlicher Kinder

Eine korrekte rechtliche Beurteilung der Genitalbeschneidung méannlicher Kinder steht und
fallt mit dem korrekten Wissen um die Penisvorhaut und deren Funktionen, sowie der
Schadigungen und Risiken, welche eine Vorhautamputation verursacht. Diese medizini-
schen Fakten fehlen in der bisherigen Diskussion grosstenteils und werden oft auch baga-
tellisierend dargestellt.6869.70

Nachfolgend kdénnen die medizinischen Fakten sowie die gesamte Diskussion um die Geni-
talbeschneidung mannlicher Kinder nur rudimentér beleuchtet werden. Umfassende und
bestens dokumentierte Darstellung bieten:

¢ die Internetseite DocCheck, Stichwort Zirkumzision:
https://flexikon.doccheck.com/de/Zirkumzision

e die S2k Leitlinie ,Phimose und Paraphimose bei Kindern und Jugendlichen" der
deutschen Gesellschaft fiir Kinderchirurgie (2021). (Im Internet aufrufbar unter die-
sem Titel.)

e das Buch von Melanie Klinger: Intime Verletzungen (tredition 2019).

e der Dokumentarfilm: Jungenbeschneidung — Mehr als nur ein kleiner Schnitt; Arte
Mediathek, 2022.

Eine Bagatelle, oder ist das Gewaltverbot Uberschritten?

Schon im ersten Studiensemester Strafrecht lernt man, dass die tatbestandsrelevanten
Fakten die unbedingte und entscheidende Ausganslage fiir den Gang der anschliessenden
strafrechtlichen Untersuchung sind, d.h. sollten diese falsch sein, ist auch die anschlies-
sende strafrechtliche Untersuchung unbrauchbar.

In den aktuell vorliegenden Artikeln zur Frage der Legalitat der Genitalbeschneidung mann-
licher Kinder wird die Vorhautamputation folgendermassen beschrieben und gesehen:

« Sie sei vergleichbar mit dem Stechen eines Ohrl6échleins: Wohlers & Godenzi’?,
Schw. Kompetenzzentrum f. Menschenrechte: Hiltbrunner, Egbuna-Joss’?

+ relativ leichten Eingriff ohne negative gesundheitliche Folgen und mit einem nur
geringen Risiko leichter Komplikationen: Fateh-Moghadam?3

58 Exemplarisch: Schweizerisches Kompetenzzentrum fiir Menschenrechte: Die Amputation der Vorhaut wird mit
dem Stechen eines Ohrldchleins und der Korrektur abstehender Ohren verglichen (S. 1). Die Autorinnen kom-
men denn auch zum Schluss, dass «die Beschneidung einen relativ risikolosen Eingriff darstellt, ...» und weiter
«Schwerwiegende negative Auswirkungen konnten bis anhin nicht eindeutig nachgewiesen werden.» (S. 4).
Darstellungen uber die Funktionen der Vorhaut und der Folgen bei deren Amputation fehlen véllig. Zudem wird
bei der Darstellung der Vor- und Nachteile einer Vorhautamputation auf keine einzige medizinwissenschaftliche
Studie verwiesen (S. 3).

9 Artikel auf www.derstandard.at, 27. Juli 2012: Religionsvertreter: Beschneidung wie "Fingernagel schneiden",
zuletzt besucht am 14.1.2020.

70 Eidgendssische Kommission fiir sexuelle Gesundheit (EKSG): Stellungnahme der EKSG zur Knabenbeschnei-
dung, Bern, Oktober 2015.

7L W. Wohlers & G. Godenzi: Die Knabenbeschneidung - Eine Problem des Strafrechts? S.12, DIKE 2014.

72 Schweizerisches Kompetenzzentrum fiir Menschenrechte, N. Hiltbrunner, A. Egbuna-Joss: Die Knabenbe-
schneidung aus juristischer Sicht, 2013.

73 Bijan Fateh-Moghadam: Religiése Rechtfertigung? Die Beschneidung von Knaben zwischen Strafrecht, Religi-
onsfreiheit und elterlichem Sorgerecht, S. 134, RW - Heft 2, 2010
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« Beschneidung wird gleichgesetzt mit dem Begradigen der Zahne oder der Ohren,
der Sauglingstaufe, der Wahl des Vornamens oder der Erndhrung des Kinders:
Belser’4,

« «ein Akt elterlicher Flrsorge», mit dem Impfen vergleichbar: Stratenwert’>

+ «..die Grenze des Gewaltverbotes ist nicht Uberschritten.»: Wohlers & Godenzi’®

« «..obwohl irreversibel, mit Blick auf die Vorteile einer friihkindlichen Behandlung,
die medizinisch insgesamt jedenfalls nicht schadlichen Folgen...» Tschenscher””

Es fragt sich, woher man solche «Fakten» hat, denn auffallend ist, dass alle diese Annah-
men in den jeweiligen Artikeln nicht mit Quellen belegt sind.

Demgegeniiber:

King und Minder schreiben: «Die Entfernung der Vorhaut am mannlichen Glied greift in
die Kérpersubstanz des Menschen ein...» (5.106). Weiter halten sie fest, dass bei der Ent-
fernung der Vorhaut es sich unbestreitbar um eine irreversible, nur selten medizinisch in-
dizierte Versehrung der Korperintegritat des betroffenen Jungen handelt (S.108).78

Schwander halt zusammenfassend fest: «Durch die fehlende Vorhaut wird die Eichel un-
empfindlicher, es findet keine Stimulation durch die Vorhaut statt, es kommt zur Narben-
bildung aufgrund der vorgenommenen Schnitte, der durch Penis und Vorhaut entstandene
Gleitmechanismus ist eingeschrankt oder nicht mehr vorhanden, es findet eine Verande-
rung der ausseren Form des Penis statt und es kann zu Veradnderungen der Sexualitat
fihren» (S.288.)7°

Giger schreibt: «Legt man der Praxis der Amputation der Penisvorhaut die Definition der
WHO in Bezug auf Female Genital Mutilation (FGM) zu Grunde, kommt man zum Schluss,
dass es durchaus angezeigt ist, von "mannlicher Genitalverstimmelung" auszugehen.»
(S.xii) «Die eigentliche Verletzung der Beschneidung liegt zunachst im Verlust der Vor-
haut» (S.26). Weiter werden die Folgen und Risiken des Eingriffs dargestellt (S.26) und es
wird festgehalten, dass die Vorhaut sehr wohl eine wichtige korperliche Funktion hat
(S.40).80

Aufbau und Funktion der Vorhaut

Die Vorhaut ist ein integraler Bestandteil des Penis. Sie ist ein einzigartiges doppellagiges
Hautsystem mit dusserer Schafthaut und innerer Schleimhaut. Diese spezialisierte Struktur
hat schiitzende, immunologische, mechanische, sensible, erogene und sexuelle Funktio-
nen.8! Die Vorhaut ist empfindlicher als die Fingerspitzen, die Glans oder die Lippen des
Mundes. Sie enthalt eine grossere Vielfalt und eine hdhere Konzentration von

74 Eva Maria Belser: Die Aufregung um die Beschneidung von Knaben - Und warum dafiir wenig Anlass besteht,
S.94, 2013

75 Neue Zircher Zeitung, Neue Kontroverse um die Knabenbeschneidung, 25.07.2012.
76 W. Wohlers & G. Godenzi: Die Knabenbeschneidung - Eine Problem des Strafrechts? S.64, DIKE 2014.
77 BSK BV-TSCHENTSCHER, Art. 11, N14.

78 M. Kiing, L. Minder: Stellt die religiés motivierte Knabenbeschneidung eine Kindeswohlgefédhrdung dar?, ZKE
S. 103-115, 2/2020.

7 M. Schwander: Das Opfer im Strafrecht, Kapitel 10: Knabenbeschneidung, S. 285 ff, Haupt 2016.

80 B, Giger: Genitalverstimmelung - Voraussetzungen und Grenzen der Einwilligung, 2011 (vor dem Entscheid
des Kolner Landgerichts erschienen).

81 C.J. Cold and J.R. Taylor: The prepuce, British Journal of Urology, Volume 83, Suppl. 1: Pages 34-44, Janu-
ary 1999.
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spezialisierten Nervenrezeptoren als jeder andere Teil des Korpers.82 Diese spezialisierten
Nervenenden kénnen Bewegung, feinste Temperaturverdanderungen, sowie feinste Textur-
abstufungen wahrnehmen.®3 So erlebt jeder intakte Mann beim Sex zweifelsfrei, dass seine
Vorhaut hochsensibel und fiir die sexuelle Stimulierung entscheidend ist.848 Zudem
kommt der Vorhaut beim Geschlechtsverkehr eine wichtige mechanische Funktion zu.
Durch die Vorhaut ergibt sich eine reibungslose und sanfte Bewegung zwischen den
Schleimhauten der Partner. Die Vorhaut ermdglicht es dem Penis, reibungslos in die Vagina
hinein- und wieder heraus zu gleiten, in seiner eigenen Hille aus beweglicher Haut. Die
weibliche Partnerin wird so eher durch den Druck der Bewegung, als, wie nach der Zirkum-
zision, durch blosse Reibung stimuliert.8®

Aufbau und Funktion der Vorhaut
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Flachenvergleich der Vorhaut mit der Hand Vorhaut vollstandig zuriickgezogen Vorhaut abgeschnitten (Narbe)

Die Amputation der Vorhaut

Bei einer korrekt durchgefiihrten Vorhautamputation werden bis zu 50% der am Penis
befindlichen Haut entfernt. Dabei handelt es sich aufgrund ihrer nervalen Ausstattung um

82 Zdenek Halata, A. Spaethe, 1997. "Sensory innervation of the human penis". Advances in experimental me-
dicine and biology 424: 265-6. doi:10.1007/978-1-4615-5913-9_48. PMID 9361804.

83 "S2k-Leitlinie Phimose und Paraphimose", herausgegeben von der Deutschen Gesellschaft fur Kinderchirurgie
(DGKCH). Diese Leitlinie ist mit zahlreichen Einzelnachweisen belegt. Publiziert bei: AWMF online, das Portal der
wissenschaftlichen Medizin, Dezember 2021.

84 "Circumcision, male: effects upon human sexuality”, in: Human Sexuality. An Encyclopedia. Edited by Vern L.
Bullough and Bonnie Bullough, Garland Publishing Inc., 1994, pp. 119-122.

85 CIRP- Circumcisions Information and Resource Pages: The penis and foreskin: Preputial anatomy and sexual
function: http://www.cirp.org/library/anatomy/.

86 Z.B.: Funktionen der Vorhaut & die Folgen der Beschneidung (Zirkumzision) - Sexualkunde-Lektion:
youtube.com - zuletzt eingesehen am 06.02.2020.
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den sensibelsten Teil.8” Durch die Amputation der Penisvorhaut gehen deren sensorischen
Eigenschaften und Funktionen vollstandig und irreversibel verloren.88%°0 Weil die Vorhaut
nach der Amputation fehlt, bleibt die Eichel dauerhaft ungeschiitzt. Sie ist dadurch standi-
ger Reibung und Reizung ausgesetzt, wodurch sie verhornt und ihre sensorischen Eigen-
schaften zu einem erheblichen Teil einbiisst.**

Auswirkungen der Vorhautamputation

Es gibt auch Studien, welche zum Schluss gelangen, eine Vorhautamputation flihre zu kei-
nen negativen Auswirkungen auf die Sexualitat.®?93.°4%5 Solche Studien gibt es auch zur
weiblichen Beschneidung.®® Diese Studien weisen jedoch gravierende methodische Mangel
auf und werden als voreingenommen kritisiert.®” Auch schon allein logische Uberlegung
flhren zum Schluss, dass das Amputieren eines funktional wichtigen und insbesondere
hochsensiblen genitalen Kérperteils unweigerlich auch den Verlust dessen Funktionen und
Wahrnehmungseigenschaften nach sich zieht, dass also ein Schaden durch die Amputation
per se gegeben ist.?®°° Eine Vorhautamputation verdandert daher die Sexualitat des zu-
kiinftigen erwachsenen Mannes und seiner Partnerinnen entscheidend und fir alle Zeit.t%

Eingriffe an den Genitalien sind dusserst schmerzhaft. Vorhautamputationen, welche nicht
unter Vollnarkose durchgefiihrt werden, verursachen unzumutbare Schmerzen.101,102,103

87 S2k-Leitlinie Phimose und Paraphimose", herausgegeben von der Deutschen Gesellschaft fir Kinderchirurgie
(DGKCH). Diese Leitlinie ist mit zahlreichen Einzelnachweisen belegt. Publiziert bei: AWMF online, das Portal der
wissenschaftlichen Medizin, Dezember 2021.

88 JR. Taylor, AP Lockwood, 1996: "The prepuce: specialized mucosa of the penis and it loss to circumcision". Br
J Urol 77 (2): 291-5. doi:10.1046/j.1464-410X.1996.85023.x. PMID 8800902.

89 ], Warren: Physical Effects of Circumcision. In: Denniston GC, Milos MF, Hodges FM (eds.). Genital Auton-
omy: Protecting Personal Choice. Heidelberg, New York: Springer; 2010. p. 75-79.

% Guy A. Bronselaer et al.: Male circumcision decreases penile sensitivity as measured in a large cohort. 2013
BJU International | 111, 820-827 | doi:10.1111/j.1464-410X.2012.11761.x.

°1 ML Sorrells, JL Snyder, MD Reiss, C Eden, MF Milos, N Wilcox, et al. Fine-touch pressure thresholds in the
adult penis. BJU Int 2007;99:864-9.

92 John N. Krieger, MD et al.: Adult Male Circumcision: Effects on Sexual Function and Sexual Satisfaction in
Kisumu, Kenya; J Sex Med. 2008 November; 5 (11): 2610-2622. d0i:10.1111/j.1743-6109.2008.00979.x.

93 Brian J. Morris, DSc, PhD and John N. Krieger, MD: Does Male Circumcision Affect Sexual Function, Sensitiv-
ity, or Satisfaction? - A Systematic Review; DOI: 10.1111/jsm.12293.

94 Jennifer A. Bossio, Caroline F. Pukall, and Stephen S. Steele: Examining Penile Sensitivity in Neonatally Cir-
cumcised and Intact Men Using Quantitative Sensory Testing, © 2016 by American Urological Association Edu-
cation and Research, Inc.

9 Ye Tian et al.: Effects of circumcision on male sexual functions: A systematic review and meta-analysis. Asian
Journal of Andrology (2013) 15, 662-666; doi:10.1038/aja.2013.47; published online 10 June 2013.

% Mahsa Abdollahzadeh et al.: Female Circumcision and Sexual Satisfaction among Iranian Kurdish Women,
27.05.2022, DOI: 10.2174/1573404818666220321144653.

97 Morten Frisch et al.: Cultural Bias in the AAP's 2012 Technical Report and Policy Statement on Male Circumci-
sion, Pediatrics; originally published online March 18, 2013; DOI: 10.1542/peds.2012-2896.

%8 Brian D. Earp: Does Circumcision Reduce Penis Sensitivity? The Answer Is Not Clear Cut; on: www.huffpost,
04/21/2016 12:47 pm ET Updated Dec 06, 2017.

% Neue Osnabriicker Zeitung noz, Marian Schéfer: Strengere Regeln fiir Arzte Urologe zu grundloser Jungen-
Beschneidung: ,Ein verstimmelnder Eingriff*; Interview mit Kinderurologe Maximilian Stehr
https://www.noz.de/lebenswelten/gesundheit-fitness/artikel/jungen-beschneidung-strengere-regeln-gegen-
grundlose-eingriffe-22729095, 16.03.2022, zuletzt besucht am 25.03.2024.

100 Morten Frisch, Morten Lindholm and Morten Grgnbaek: Male circumcision and sexual function in men and
women: A survey-based, cross-sectional study in Denmarky, International Journal of Epidemiology 2011;1-15.

101 prof, Dr. med. Maximilian Stehr: Unzumutbare Schmerzen: Spiegel 30/2012.

102 presseinformation Deutsche Schmerzgesellschaft e.V.: Beschneidung von Jungen: ,Eingriff nur mit adaqua-
ter Schmerzbehandlung durchfiihren!™, Berlin, den 3. August 2012, http://www.dgss.org.

103 Exemplarisch: Handyfilmaufnahme von einem Jungen gleich nach seiner Beschneidung, warnung, sehr scho-
ckierend: https://www.youtube.com/watch?v=nLTf30xfhdg, zuletzt besucht am 03.09.2022
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Trotzdem wird selbst von fachkompetenter Seite wird immer wieder bestritten, dass eine
Beschneidung zu sexuellen Stérungen flihren kann. Unwissenheit und falsche Information
sind nach wie vor eher die Regel als die Ausnahme. Informationen Uber die Vorhaut selbst
fehlen in der Diskussion Uber die Beschneidung fast ganzlich. Und so besteht oft eine ge-
waltige Unwissenheit Uber die Vorhaut, ihrer Strukturen und ihre vielfaltige Rolle beim
menschlichen Geschlechtsverkehr. Exemplarisch dazu sei auf den Bericht male Circumci-
sion der WHO verwiesen.%* Dieser Bericht wird in praktisch allen Artikeln als Referenz
dahingehend angegeben, dass wenn die WHO die Amputation der Vorhaut empfehle und
in Afrika im Kampf gegen HIV auch aktiv vorantreibt, dieser Eingriff sicherlich eine Kleinig-
keit mit nicht nennenswerten Folgen darstelle. Schaut man sich den vierzig Seiten starken
Bericht jedoch an, so findet man darin einzig einen kurzen Abschnitt Gber die Vorhaut (S.
13). In diesem Abschnitt wird in lediglich einem Satz lUber die sexuellen Funktionen der
Vorhaut gemutmasst. Weiter unten wird dann festgehalten, dass «die Auswirkung der Be-
schneidung auf die sexuelle Funktion nicht systematisch Gberprift wurde, und sie unklar
bleiben.» (S.16)

Die Genitalien und die Sexualitat sind eng mit der Persénlichkeit und der Wiirde des Men-
schen verbunden.!%> Eingriffe an den Genitalien sind daher immer auch Eingriffe in die
Persdnlichkeit und bergen immer auch ein hohes Risiko flir bewusste oder unbewusste
Operationstraumata.6:107.108 ym die Langzeitfolgen der Beschneidung zu untersuchen
wurden 135 Beitrdage von 109 einzelnen Nutzern untersucht, die an einer Untersektion von
Reddit, einem Internet-Diskussionsforum fir Beschneidungstrauer, teilnahmen. Es wurden
drei Hauptkategorien von Komplikationen identifiziert: Kérperliche, wie Schmerzen bei der
Erektion und Verlust der Empfindsamkeit; psychologische, wie Angst und Verletzung der
Autonomie; und sexuelle, wie das Geflihl, dass die sexuelle Erfahrung negativ verandert
wurde, oder die Unfahigkeit, eine sexuelle Erfahrung zu vollenden. Es wurde zudem auch
einen "Entdeckungsprozess" festgestellt, bei dem einige Manner beschrieben, dass sie sich
ihres Beschneidungsstatus erst jetzt bewusstwurden. Diese Ergebnisse deuten darauf hin,
dass die neonatale Beschneidung erhebliche negative Folgen fiir erwachsene Manner haben
kanni%110 Bei Kindern kénnen zudem Angste vor Verstiimmelung und Kastration leicht
mobilisiert werden.!!! Die an die Beschneidung geknlipfte Kastrationsangst ist die vielleicht
stérkste Angst, die Manner (iberhaupt empfinden.? Zudem ist die Vorhautamputation mit

104 Male circumcision: Global trends and determinants of prevalence, safety and acceptability ISBN 978 92 4
159616 9 (WHO).

105 Matthias Franz: Beschneidung ohne Ende? in: Matthias Franz (Hg.): Die Beschneidung von Jungen - Ein
trauriges Vermachtnis, Vandenhoeck & Ruprecht GmbH & Co. KG, Géttingen, 2014.

106 Gregory J. Boyle, Ronald Goldman, J. Steven Svoboda, and Ephrem Fernandez. (2002) "Male circumcision:
pain, trauma, and psychosexual sequelae" http://epublications.bond.edu.au/hss_pubs/3.

107 Morten Frisch and Jacob Simonsen: Ritual circumcision and risk of autism spectrum disorder in 0- to 9-year-
old boys: National cohort study in Denmark. J R Soc Med OnlineFirst, published on January 8, 2015 as
doi:10.1177/0141076814565942.

108 Rhinehart J. Neonatal circumcision reconsidered. Transactional Analysis ] 1999;29(3):215-21.

109 Megha Uberoi et al.: Potentially under-recognized late-stage physical and psychosexual complications of
non-therapeutic neonatal penile circumcision: a qualitative and quantitative analysis of self-reports from an
online community forum. IJIR: Your Sexual Medicine Journal; https://doi.org/10.1038/s41443-022-00619-8,
2022.

110 Tim Hammond & Adrienne Carmack (2017): Long-term adverse outcomes from neonatal circumcision re-
ported in a survey of 1,008 men: an overview of health and human rights implications. The International Jour-
nal of Human Rights, DOI: 10.1080/13642987.2016.1260007.

111 Hopf, H.: Die Psychoanalyse des Jungen. Klett-Cotta Verlag Stuttgart, 2014.

112 Matthias Franz: Beschneidung ohne Ende? in: Matthias Franz (Hg.): Die Beschneidung von Jungen - Ein
trauriges Vermachtnis, Vandenhoeck & Ruprecht GmbH & Co. KG, Géttingen, 2014.
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einer signifikanten Komplikationsrate!!3:114.115116 his hin zum Tod!!7:118.119 hehaftet. Allein
in Deutschland werden jedes Jahr etwa 400 Jungen nach einer Beschneidung schwer ver-
letzt in Kliniken aufgenommen.!2? Auch Dr. Akram Asadi, leitender Urologe in israelischen
Spital Rambam berichtet: "Wir sehen viele unvollsténdige Beschneidungen und Kinder mit
Blutungen nach der Beschneidung, Abschiirfungen und verschiedene Verletzungen."!2!

Die Amputation der Vorhaut hat somit langfristige und irreversible negative Auswirkungen
im urologischen'??, sexuellen'?® und psychologischen'?#12> Bereich. Es sind denn auch zahl-
reiche Berichte von Mannern bekannt, welche ihre als Kind erlittene Genitalbeschneidung
sehr beklagen.126:127:128,129 Eg gibt aber auch Manner, die sagen, sie hatten mit ihrem «Be-
schnitten-Sein» keine Probleme, ja dass sie die Beschneidung sogar als einen Vorteil an-
sehen.!30 Alle diese Aussagen sind unbedingt glaubhaft und auch nicht widersprichlich,
denn es ist bekannt, dass Menschen mit einer Schadigung individuell sehr unterschiedlich
umgehen. Dass durch die Amputation der Vorhaut jedoch ein Schaden entsteht, ist offen-
sichtlich und unbestritten.

Fur die rechtliche Beurteilung ist in erster Linie denn auch der objektive physische Schaden
massgebend. Die Berichte von Mannern, welche unter ihrer Beschneidung leiden, sind die

113 williams, N., Kapila, L.: Complications of circumcision. Br J Surg 80:1231 - 1236 (1993).

114 Griffiths DM, Atwell JD, Freeman NV. A prospective survey of the indications and morbidity of circumcision in
children (http://www.cirp.org/library/complications/griffiths/). Eur Urol 1985;11(3):184-7.

115 Thorup, J., Thorup, S. C., Rasmussen Ifaoui, I. B.: Complication rate after circumcision in a paediatric surgi-
cal setting should not be neglected. Dan Med J 2013; 60(8): A4681.

116 http://www.circumstitions.com/Botched1.html.

117 Focus online: Wenige Wochen altes Baby stirbt nach Beschneidung in Italien, 03.04.2019

118 Bollinger D. Lost boys: An estimate of US circumcision-related infant deaths. Thymos: Journal of Boyhood
Studies. 2010;4(1):78-90.

119 B.D. Earp, V. Allareddy, A.T. Rotta (in press). Factors associated with early deaths following neonatal male
circumcision in the United States, 2001-2010. Clinical Pediatrics, Vol. 57, No. 13, 1532-1540.
https://doi.org/10.1177/0009922818790060.

120 Station&dre Behandlung bei Komplikationen nach ménnlicher Beschneidung: Retrospektive Analyse eines deut-
schen Referenzzentrums, Deutsche Gesellschaft fir Chirurgie, 28.03.2014, Berlin

121 Familienmitglieder brachten das Baby mit einer erheblichen Verletzung an seinen Genitalien ins Kranken-
haus. Bei seiner Ankunft wurde er in eine Notoperation gebracht. Dr. Akram Asadi, leitender Urologe in Ram-
bam: ,Als Arzt, der seit etwa zwanzig Jahren arbeitet, kann ich mich an keinen so schweren Fall erinnern."
https://www.ynet.co.il/health/article/syml|5ovlo, zuletzt besucht am 06.09.2022

122 yan Howe RS. Incidence of meatal stenosis following neonatal circumcision in a primary care setting. Clin
Pediatr (Phila). 2006 Jan-Feb;45(1):49-54. PMID 16429216.

123 K, O'HARA and J. O’'HARA: The effect of male circumcision on the sexual enjoyment of the female partner.
BJU International (1999), 83, Suppl. 1, 79-84.

124 R, Goldman: The psychological impact of circumcision, BJU International (1999),83, Suppl. 1, 93-1.
125 Bensley GA, Boyle GJ.: Physical, sexual, and psychological effects of male infant circumcision: an explora-

tory survey. In: Denniston GC, Hodges FM, Milos MF, editors. Understanding circumcision: a multi-disciplinary
approach to a multi-dimensional problem. New York: Kluwer Academic/Plenum; 2001. pp. 207-39.

126 Clemens Bergner: Ent-hiillt! Die Beschneidung von Jungen - Nur ein kleiner Schnitt? Betroffene packen aus
Uber - Schmerzen - Verlust - Scham, 2015, ISBN: 978-3-7323-4012-5.

127.3. Ozgeday, V. Schiering: Beschneidung von Jungen: Perspektiven leidvoll Betroffener - Kinderrechte als
Chance; padiatrische praxis 88, 616-625 (2017) Mediengruppe Oberfranken - Fachverlage GmbH & Co. KG.

128 | indsay R. Watson (Autor), UIf Dunkel (Ubersetzer): Unaussprechliche Verstimmelungen: Beschnittene
Manner sprechen dariber (Deutsch) Taschenbuch, 14. September 2015.

129 Gary Shteyngart: A Botched Circumcision and Its Aftermath, The New Yorker, 04.10.2021,
https://www.newyorker.com/magazine/2021/10/11/a-botched-circumcision-and-its-aftermath, zuletzt besucht
am 03.09.2022

130 Elyas erzahlt offen: ,Ich behaupte, ich kann ganz gut kiissen." So sei es auch kein Missversténdnis, dass er
viel ,vogele". AuBerdem sei er beschnitten und Frauen hatten daher mit ihm auf jeden Fall mehr als drei Minu-
ten ihren SpaB. In: Focus.de 2015: HeiBe Kisse und Sex am Strand: Elyas M'Barek verrat, warum er gut im
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Belege daflir, dass eine Vorhautamputation auch im psychischen Bereich Schadigungen
und Leid verursachen kann.

Weibliche und mannliche Genitalbeschneidung im Vergleich

Erstaunlich bei der ganzen Diskussion um die Genitalbeschneidung ist, dass Frauen nie mit
zahllosen Studien erst beweisen mussten, dass sie durch Genitalbeschneidung geschadigt
werden. Dazu reichte letztendlich die eine Aussage einer Frau, Waris Dirie im Buch Ws-
tenblume?®3!, um die Genitalbeschneidung weiblicher Kinder (zu Recht!) zu achten. Dass
aber auch mannliche Kinder und Manner durch die Genitalbeschneidung (-verstimmelung)
geschadigt werden und in dem Sinne ebenso Opfer von Gewalt sind, wird noch weitestge-
hend ausgeblendet.!32/133,134,135

Abgesehen von den Formen der weiblichen Genitalverstimmelung, welche iber das Am-
putieren und Verletzen von genitalen Kérperteilen hinaus gehen und dadurch auch weit
dramatischer gesundheitliche Konsequenzen nach sich ziehen, ist die Ungleichbehandlung
der mannlichen und weiblichen Genitalbeschneidung mit Blick auf die biologischen Fakten
nicht gerechtfertigt. Nicht nur wird in beiden Fallen hochsensibles erogenes Gewebe weg-
geschnitten, auch entwickeln sich die mannlichen und weiblichen Genitalien aus demselben
embryonischen Gewebe und sind daher in ihrer grundlegenden Struktur gleich.!3¢ Es be-
steht daher die begriindete Forderung, bei der Genitalbeschneidung in ethischer wie recht-
licher Hinsicht nicht nach Geschlecht zu diskriminieren.3”

Wie sehr die Wahrnehmung der Genitalbeschneidung von Kindern kulturell gepragt ist,
zeigt das Statement des gambischen Gesetzgebers, Aimammeh Gibba, welcher das Verbot
der Madchenbeschneidung aufheben will und daftir argumentierte, er wolle "religiése Rein-
heit bewahren und kulturelle Normen und Werte schitzen". Er sagte, die Praxis kénne nicht
als Verstiimmelung bezeichnet werden, wenn sie richtig gemacht werde."!3® Nahezu die
gleichen Argumente werden in Landern, Kulturen und Religionsgemeinschaften vorgetra-
gen, welche die Genitalbeschneidung mannlicher Kinder systematisch vornehmen und
dementsprechend auch verteidigen. Dabei zeigt sich ein Problem leider immer wieder hart-
nackig: Man bewertet im westlichen Kulturkreis die Beschneidung von Frauen heute als
sehr schlimm, wahrend man gleichzeitig die Beschneidung von Mannern aber als

131 Waris Dirie mit Cathleen Miller: Desert Flower, 1998, ISBN 0-688-15823-4

132 | enz, Hans-Joachim (2001) Mann versus Opfer? Kritische M&nnerforschung zwischen der Verstrickung in
herrschende Verhaltnisse und einer neuen Erkenntnisperspektive. In: BauSteineManner (Hg.) Kritische Manner-
forschung. Neue Ansatze in der Geschlechtertheorie. Argument Verlag. S. 359-396.

133 | enz, Hans-Joachim (2003) Die Verletzungen von Mannern und die Maske der Scham. In: A. May; Remus,
BAG Pravention & Prophylaxe e.V. (Hg.) Jungen und Manner als Opfer von (sexualisierter) Gewalt. Schriften-
reihe gegen sexualisierte Gewalt. Band 5. Die Jonglerie Verlag. Berlin. S. 108-132.

134 | enz, Hans-Joachim (2014) Wenn der Domspatz weiblich wére. Uber den Zusammenhang der Verdeckung
sexualisierter Gewalt an Mannern und kulturellen Geschlechterkonstruktionen. In: Mosser, P.: Lenz. H. (Hg.)
Sexualisierte Gewalt gegen Jungen. Pravention und Intervention. Ein Handbuch fir die Praxis. Springer Verlag.
S. 15-40.

135 Tonio Walter: Von der Wertlosigkeit der Manner; Zeitschrift Schweizer Monat, 29.11.2019: https://schwei-
zermonat.ch/von-der-wertlosigkeit-der-maenner/

136 paulsen et al. (2017) Sobotta. Atlas der Anatomie. Innere Organe S. 227 & 261. Urban & Fischer Verlag.
Minchen.

137 Brian D. Earp, Zero tolerance for genital mutilation: a review of moral justifications, Current Sexual Health
Reports, 12(1), 276-288, https://doi.org/10.1007/s11930-020-00286-0, 2020.

138 "The Gambian lawmaker who is championing the bill, Alimammeh Gibba, said it sought to “uphold religious
purity and safeguard cultural norms and values”, the privately owned Point newspaper reported. He said the
practice could not be described as mutilation if done properly." In: A Bill Aimed at Lifting the Ban on FGM has
been Tabled in The Gambia’s Parliament, https://www.africa.com/a-bill-aimed-at-lifting-the-ban-on-fgm-has-
been-tabled-in-the-gambias-parliament/ , zuletzt besucht am 09.03.2024.
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unbeachtlich und véllig in Ordnung einstuft. Analysen von Soziologen und Psychologen
zeigen jedoch klar, dass die Beschneidung von Frauen untrennbar mit der Beschneidung
von Mannern verknupft ist'3°, d.h dass man mit dem Kampf gegen die Beschneidung nur
dann Erfolg haben kann, wenn man unabhdngig vom Geschlecht gesamthaft gegen die
Beschneidung von Kindern kampft, was das Beispiel Gambia exemplarisch zeigt.

Die Definition der Genitalverstimmelung weiblicher Kinder gemass WHO

¢ Female genital mutilation (FGM) involves the partial or total removal of external
female genitalia or other injury to the female genital organs for non-medical rea-
sons.

e The practice has no health benefits for girls and women.

e FGM can cause severe bleeding and problems urinating, and later cysts, infec-
tions, as well as complications in childbirth and increased risk of newborn deaths.

e FGM is mostly carried out on young girls between infancy and age 15.

e FGM is a violation of the human rights of girls and women.

e There is evidence suggesting greater involvement of health care providers in the
practice. This is known as medicalization.

«Female» lasst sich ohne weiteres durch «male» ersetzen. Die Definition trifft ganz offen-
sichtlich auch fur mannliche Kinder zu. Samtliche Griinde, welche gegen die Genitalbe-
schneidung weiblicher Kinder vorgebracht werden, sprechen auch gegen die Genitalbe-
schneidung mannlicher Kinder. Dass diese Definition einseitig nur weibliche Menschen be-
achtet, ist denn auch Gegenstand der Diskussion und Kritik.4°

Which do you cut?

Ay

In the fetus both male and female genitals develop from the
genital tubercle. On the left is a male fetus, on the right a female.
Genital mutilation is genital mutilation, regardless.

Auch die folgende Tabelle zeigt, dass sich Beschneidung weiblicher und mannlicher Geni-
talien bloss in der rechtlichen Wahrnehmung unterscheidet:

139 Melanie Klinger: Intime Verletzungen (tredition 2019).
140 Brian D. Earp & Sara Johnsdotter, Current critiques of the WHO policy on female genital mutilation, 1JIR,
33(1), 196-209, 2021.
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Unterschied zwischen weiblicher und mannlicher Genitalbeschneidung?

weibliche / méannliche Genitalbeschneidung | WGB | MGB
schneiden? Ja Ja
der Genitalien? Ja Ja
von Sauglingen? Ja Ja
von Kindern? Ja Ja
ohne Einwilligung? Ja Ja
auf Wunsch der Eltern? Ja Ja
Entfernung von erogenem Gewebe? Ja Ja
behauptet, es ware von Vorteil? Ja Ja
durch Asthetik gerechtfertigt? Ja Ja
durch mdégliche gesundheitliche Vorteile ge-

rechtfertigt? Ja Ja
durch Religion gerechtfertigt? Ja Ja
durch sexuelle Effekte gerechtfertigt? Ja Ja
durch Brauchtum gerechtfertigt? Ja Ja
durch Konformitat gerechtfertigt? Ja Ja
die Auswirkungen durch die Beflirworter

heruntergespielt? Ja Ja
ausgeflihrt durch erwachsene Opfer? Ja Ja
extrem schmerzhaft? Ja Ja
kann Leiden verursachen? Ja Ja
fuhrt zu schweren Schadigungen? Ja Ja
kann tédlich verlaufen? Ja Ja
in westlichen Landern legal? Nein *

* Eigentlich ist eine auch Vorhautamputation ohne zwingende medizinische Not-
wendigkeit verboten, doch viele schauen immer noch weg.

Bedingungen und Umstdande beim Eingriff

Bei der Beurteilung der Genitalbeschneidung mannlichen Kinder fehlt, im Unterschied zur
Genitalbeschneidung weiblicher Kinder, eine differenzierte Unterscheidung der verschiede-
nen Beschneidungsvarianten.!#! Fir die nachfolgende rechtliche Beurteilung sind haupt-
sachliche folgende Kriterien massgebend (Vgl. dazu auch Kategorisierung S.5):

e Das Alter des Kindes: Die Vorhaut ist bei Sauglingen regelhaft und auch bis ins Kindes-
alter hinein mit der Eichel verklebt.1#2143 Erfolgt eine Vorhautamputation in diesem
Entwicklungsstadium muss die Vorhaut mit einer Sonde gewaltsam von der Eichel

141 Unter "mannlicher Beschneidung" versteht man ferner u.a. auch das blosse Einschneiden der Vorhaut (Inzi-
sion), die Durchtrennung des Bandchens zwischen Vorhaut und Penis, das Zunahen der Vorhaut zur Einschran-
kung ihrer Beweglichkeit und das Einschneiden der Harnréhre an der Unterseite des Penis; vgl. H. Putzke, Fest-
schrift, S. 672.

142 5D k-Leitlinie Phimose und Paraphimose", herausgegeben von der Deutschen Gesellschaft fiir Kinderchirurgie
(DGKCH). Diese Leitlinie ist mit zahlreichen Einzelnachweisen belegt. Publiziert bei: AWMF online, das Portal der
wissenschaftlichen Medizin, Dezember 2021.

143 C.J. Cold and J.R. Taylor: The prepuce, British Journal of Urology, Volume 83, Suppl. 1: Pages 34-44, Janu-
ary 1999.
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geldst (weggerissen) werden. Diese Separation birgt ein zusatzliches Risiko flir nach-
haltige Schadigungen der Eichel.4

e Die Umsténde der Durchftihrung und die Qualifikation der ausfiihrenden Person: Aus
diesen Kriterien geht flr die rechtliche Beurteilung hervor, inwieweit durch den Eingriff
o Schmerzen verursacht werden
o psychischer Stress verursacht wird
o wie hoch das Komplikationsrisiko ist
o wie gross das Risiko flir weitere Schadigungen durch unsachgemasse Durch- und
Ausflihrung ist

e Wie oben dargestellt, wird die Uberwiegende Anzahl der Vorhautamputationen auf
Grund einer vermeintlich medizinischen Indikation (Phimose) vorgenommen. Es ist bei
einer derart begriindeten Vorhautamputation daher zu Uberpriifen, ob die Diagnose
korrekt gestellt wurde und vor dem Eingriff wirklich alle konservativen Behandlungs-
madglichkeiten ausgeschopft wurden, so dass der Eingriff tatsachlich die letzte und ein-
zige Mdglichkeit (Ultima Ratio) darstellte. Es ist also zu Uberprifen, ob der gesundheit-
liche Nutzen der vorgenommenen Vorhautamputation den verursachten Schaden und
die Risiken tatsachlich zu rechtfertigen vermag.

Es gibt, wie oben dargestellt, eine Vielzahl von sich teileweise diametral widersprechenden
Aussagen und Studien fir die Beantwortung dieser Fragen. Es ist daher wichtig darauf zu
achten, dass einzig jene Studien herangezogen werden, welche den hohen wissenschaftli-
chen Anforderungen geniigen und insbesondere nicht schon in der Methodik entscheidende
Mdngel aufweisen. Ebenso sind nur Aussagen von ausgewiesenen und unabhédngigen Fach-
personen heranzuziehen.

144 Tim Hammond & Adrienne Carmack (2017): Long-term adverse outcomes from neonatal circumcision re-
ported in a survey of 1,008 men: an overview of health and human rights implications, The International Jour-
nal of Human Rights, DOI: 10.1080/13642987.2016.1260007.
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Teil 3 - Rechtliche Einordnung

Grundsatze

Grundsatzlich ist vorab darauf hinzuweisen, dass Kinder nicht das Eigentum ihrer Eltern,
der Religionsgemeinschaft oder des Staates sind, sondern Individuen mit vollen Rechten.
Dies geht aus Art. 11 ZGB hervor: Abs. 1 «Rechtsféhig ist jedermann» Abs. 2 «Flr alle
Menschen besteht demgeméss in den Schranken der Rechtsordnung die gleiche F&higkeit,
Rechte und Pflichten zu haben.» Zudem verbieten die Menschenrechte (Art. 2 Abs. 2 UNO-
Pakt I; Art. 2 Abs. 1 UNO-Pakt II; Art. 26 UNO-Pakt II, Art. 2 KRK) wie auch die Bundes-
verfassung jegliche Diskriminierung. Art. 8 BV schreibt vor, dass «alle Menschen vor dem
Gesetz gleich sind» und namentlich niemand aufgrund «des Geschlechts und des Alters
diskriminiert» werden darf. Das bedeutet, dass die nachfolgende rechtliche Einordnung
einer medizinisch nicht indizierten Vorhautamputation bei mannlichen Kindern grundsatz-
lich unabhdngig vom Geschlecht und Alter des Opfers zu erfolgen hat und dem (mannli-
chen) Kinde alle Rechte vollumfénglich zustehen.14>

Die Frage der Rechtmassigkeit der Amputation der Penisvorhaut bei Kindern wird auch als
Grundrechtskonflikt zwischen der Religionsfreiheit der Eltern einerseits und dem Integri-
tatsrechts des Kindes auf kérperliche Unversehrtheit andererseits dargestellt und disku-
tiert. Es handelt sich hierbei jedoch um einen Scheinkonflikt, denn ein Freiheitsrecht, in
den Korper anderer einzugreifen, ist nicht denkbar. Das folgt aus dem rechtstheoretischen
Fundament, dem Vernunftbegriff personaler Rechte, vor allem des Rechts am eigenen Kér-
per. Und so gestattet kein Freiheitsrecht einen Eingriff in den Kérper eines Menschen.!4¢

Objektiver Tatbestand — GeschUtztes Rechtsgut

Aus den oben dargestellten medizinischen Fakten ergibt sich folgender objektiver Sachver-
halt:

a) Einem gesunden mannlichen Kind wird die gesunde Vorhaut ohne medizinische Not-
wendigkeit!4’ amputiert. Wie oben dargestellt handelt es sich bei der Vorhaut um
einen integralen Bestandteil des Penis mit zahlreichen, insbesondere sexuellen und
erogenen Funktionen.

b) Die Amputation der Vorhaut hat, wie vorangehend beschrieben, irreversible Aus-
wirkungen im urologischen und sexuellen Bereich und kann auch negative Auswir-
kungen im psychologischen Bereich nach sich ziehen.

c) Der Eingriff ist mit einer signifikanten Komplikationsrate behaftet.48

Verletzung der korperlichen Integritat

Bei der oben beschriebenen Tat wird offensichtlich die kérperliche Unversehrtheit und In-
tegritat des Kindes verletzt, welche durch Art. 8 Abs. 1 EMRK und Art. 10 BV grundsatzlich
und bei Kindern und Jugendlichen explizit durch Art. 19 KRK und Art. 11 BV geschtzt ist.
Tatbestandsmassig handelt es sich um eine Kérperverletzung, mindestens als einfache

145 M. Schwander, Das Opfer im Strafrecht 2015, S.297 ff.

146 prof. Dr. iur Reinhard Merkel (Professur fiir Strafrecht Uni Hamburg) in: Die Haut des Anderen, Siiddeutsche
Zeitung, 30.08.2012.

147 M.R. Michel, S. 139: Als medizinisch indiziert gilt "... ein Eingriff, der dem &arztlichen Standard entspricht und
angezeigt erscheint, um den Gesundheitszustand der Person zu verbessern, da er bei geringstem Risiko erfah-
rungsgemass den grossten therapeutischen Nutzen verspricht.”

148 y/gl. dazu vorangehend: Die tatbestandsrelevanten medizinischen Fakten zur Genitalbeschneidung mannli-
cher Kinder S.7 ff.
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Kdrperverletzung gemass Art. 123 StGB, weil an einem Kind ausgefiihrt gemass Ziff. 2
Abs. 3 als Offizialdelikt. (Vgl. dazu weiter unten Entscheid des Obergerichts Kt. Zirich
2019.)

Zudem ist die Schweiz durch die Kinderrechtskonvention gemass Art 24. Abs. 4 auch ver-
pflichtet, alle wirksamen und geeigneten Massnahmen zu ergreifen, um Uberlieferte Brau-
che, welche fir das Wohl des Kindes schadigend sind - zu welchen die aktuelle Praxis der
Vorhautamputationen an Kindern zu zahlen ist -, abzuschaffen.

Verletzung des Rechts auf sexuelle Gesundheit

Das Fehlen der Vorhaut hat, wie vorangehend beschrieben, auch gesundheitliche sexuelle
Auswirkungen, wodurch das Menschenrecht auf Gesundheit und das Recht auf eine ge-
sunde Sexualitat gemass WHO verletzt ist.4°

Vorsatz

Die Tat erfolgt vorsatzlich (Art. 12 StGB)!'*° und meist im Auftrag der Eltern (Anstiftung
gemass Art. 24 StGB).!°! Die Tat wird an einem nicht einwilligungsfahigent>?, wehrlosen?>3
Kind vorgenommen.

Eventualvorsatz

Weiter ist im Einzelfall zu prifen, ob der Eingriff von einer medizinischen Fachperson (lege
artis) oder im privaten Umfeld durchgefiihrt wurde.'>* Daraus ergibt sich, inwieweit der
Eingriff beim Opfer zuséatzlich Schmerzen!>> und psychischen Stress verursacht hat und ob

1499 Das Menschenrecht auf Gesundheit, wie es in den internationalen Ubereinkommen enthalten ist, erstreckt
sich auch auf die sexuelle Gesundheit. Die Grundlage bildet der breite Gesundheitsbegriff der Weltgesundheits-
organisation (WHO): «Die Gesundheit ist ein Zustand des vollstandigen kdrperlichen, geistigen und sozialen
Wohlergehens und nicht nur das Fehlen von Krankheit oder Gebrechen.» (Verfassung der Weltgesundheitsorga-
nisation, unterzeichnet in New York am 22. Juli 1946, Ratifikationsurkunde von der Schweiz hinterlegt am 29.
Marz 1947, von der Bundesversammlung genehmigt am 19. Dezember 1946, fur die Schweiz in Kraft getreten
am 7. April 1948, SR 0.810.1.)

Sexuelle Gesundheit definiert die WHO «(...) als Zustand physischen, emotionalen, geistigen und sozialen
Wohlbefindens in Bezug auf die Sexualitat. Das bedeutet nicht nur die Abwesenheit von Krankheit, Funktions-
storungen oder Gebrechen. Sexuelle Gesundheit setzt einen positiven und respektvollen Zugang zu Sexualitat
und sexuellen Beziehungen voraus, wie auch die Mdglichkeit, genussvolle und risikoarme sexuelle Erfahrungen
zu machen, frei von Zwang, Diskriminierung und Gewalt. Sexuelle Gesundheit lasst sich nur erlangen und er-
halten, wenn die sexuellen Rechte aller Menschen respektiert, geschiitzt und gewahrleistet werden.» (WHO,
Defining sexual health, S. 5; so auch in: UN CESCR, GC 22, Ziff. 6; deutsche Ubersetzung nach Eidgendssische
Kommission fir sexuelle Gesundheit (EKSG).

Sexuelle Rechte, so die WHO, «beinhalten das Recht jeder Person, frei von Zwang, Diskriminierung und Gewalt,
auf: das erreichbare Héchstmass an sexueller Gesundheit, einschliesslich Zugang zu Angeboten der sexuellen
und reproduktiven Gesundheitsversorgung; Informationen tber Sexualitét zu suchen, zu empfangen und zu
verbreiten; Sexualerziehung; Respekt der kérperlichen Integritat; Wahl ihrer Partnerin; zu entscheiden, sexuell
aktiv zu sein oder nicht; konsensuale Sexualbeziehungen; freiwillige Eheschliessung; zu entscheiden, ob und
wann sie Kinder hat; ein befriedigendes, sicheres und genussvolles Sexualleben.» (WHO, Defining sexual
health, S. 5)

150 G, Stratenwerth/W. Wohlers, Handkommentar, S.22ff.

151 G, Stratenwerth/W. Wohlers, Handkommentar S.59ff.

152 y/gl. nachfolgend: Informierte Einwilligung des Betroffenen S.19.
153 3, Ackermann et al., S.46.

154 M. Schwander, S. 318 ff.

155 presseinformation Deutsche Schmerzgesellschaft e.V.: Beschneidung von Jungen: ,Eingriff nur mit adaqua-
ter Schmerzbehandlung durchfiihren!™, Berlin, den 3. August 2012, http://www.dgss.org.
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weitere, schwerwiegendere Komplikationen und Schadigungen in Kauf genommen und ver-
ursacht wurden (vgl. z.B. den Tatbestand der Aussetzung; Art. 127 StGB) (vgl. S.17).1%6

Bei der Zumessung der Schwere des Eingriffs und dessen Folgen wird auch argumentiert,
es gabe viele beschnittene Menschen, welche nicht unter ihrer Beschneidung leiden, ja
diese sogar als Vorteil ansahen.!>” Festzuhalten ist jedoch, dass die Schwere einer Tat nicht
am Leiden oder Nicht-Leiden des Opfers bemessen wird, sondern einerseits am objektiv
verursachten Schaden und andererseits an den in kaufgenommenen Risiken und Schadi-
gungen. Wie vorangehend gezeigt (vgl. S.12 f.) birgt die Amputation der Vorhaut (sogar
auch im medizinischen Umfeld) erhebliche Risiken sowohl fir unmittelbare Komplikationen
wie auch fir langfristige negative Folgen und Schadigungen im urologischen, sexuellen und
psychologischen Bereich. Diese Risiken und Folgen werden eventualvorsatzlich!>® in Kauf
genommen.

Die Genitalbeschneidung mannlicher Kinder — Ein sozialaddquates Verhalten?

Nach dem Urteil von Kéln 2012 (siehe weiter unten) und dem darauffolgenden Beschnei-
dungsmoratorium des Kinderspitals Zlrich liess der damalige leitende Oberstaatsanwalt
des Kt. Zlrich (Andreas Brunner) verlauten, es sei mit keiner Strafverfolgung zu rechnen,
obwohl die medizinisch nicht notwendige Beschneidung bei noch nicht urteilsféhigen Buben
auch in der Schweiz den Straftatbestand der einfachen Kérperverletzung wohl erfille. Sie
sei jedoch von Gesellschaft, Kultur und Politik akzeptiert.>® Dahinter steht die Idee, eine
Kdrperverletzung kénne durch ein Gewohnheitsrecht begriindet werden und sei somit rech-
tens, weil sie sozialadaquat sei.

Sozialadaquates Verhalten fallt jedoch ausser Betracht, weil die Beschneidung immer zu
kontroversen Diskussionen fiihrt und meist als nicht normal angesehen wird.'® Verschie-
dene, auch nicht reprdasentative Umfragen haben zumeist Mehrheiten flir ein Verbot der
Beschneidung ergeben.16%162 Eine Umfrage in Deutschland zeigte, dass 70% der Bevoilke-
rung den nach dem Koélner Beschneidungsurteil eilends erlassenen Beschneidungsartikel
§1631d BGB ablehnten und nur 25% das Gesetz fir richtig hielten.63

Fur die Schweiz interessant ist eine Umfrage Uber die Zustimmung zu einem Verbot religi-
Oser Beschneidungen, durchgefiihrt von 20 Minuten Online, mit einer Teilnehmerzahl von
fast 8'000 Personen. Die Teilnehmer konnten angeben, ob sie beschnitten sind und welcher
Religion sie angehodren. Insgesamt wiirden 64% der Teilnehmer einem Verbot zustimmen

156 3, Ackermann et al. S. 57: Bei der Aussetzung spielt die Lebensgefahr bzw. Gesundheitsgefédhrdung des Op-
fers eine wichtige Rolle. Was das Delikt aber auszeichnet, ist, dass das Opfer eine hilflose Person ist und der
Tater fur das Opfer zu sorgen hat (Sonderdelikt).

157 vgl. Fn128.

158 Eventualvorsatz liegt nach géngiger Rechtsprechung dann vor, wenn der Tater sich mit dem Eintritt des Er-
folgs abfindet, mag er ihm auch unerwiinscht sein. (BGE 134 IV 26 S. 28 f. E. 3.2.2).

159 Medienmitteilung des Kinderspitals Ziirich vom 10. August 2012.

160 Exemplarisch dazu: Die Zeit online, 18.3.2018, Jochen Bittner "Die Beschneidung iiberdenken". Vergleiche
dazu auch weiter Kommentarspalten zu Zeitungsberichten tber die mannliche Beschneidung. Eine Sammlung
solcher Artikel findet sich auf www.pro-kinderrechte.ch unter der Rubrik "Aktuell" Presse.

161 ygl. dazu: Die Erklérung zur Genitalbeschneidung ménnlicher Kinder auf www.pro-kinderrechte.ch

162 y/gl. dazu: Frankfurter Allgemeine 21.07.2012: Offener Brief zur Beschneidung: ,Religionsfreiheit kann kein
Freibrief fir Gewalt sein." zuletzt besucht am 18.01.2020.

163 Infratest dimap, Erhebungszeitraum Dezember 2012: Bewertung der gesetzlichen Regelung zu Beschneidun-
gen: «Halten Sie es fur richtig, dass Beschneidungen von Jungen auch aus nicht-medizinischen Grinden vom
Gesetzgeber erlaubt wurden? www.infratest-dimap.de/umfragen-analysen/bundesweit/umfragen/aktuell/be-
wertung-der-gesetzlichen-regelung-zu-beschneidungen - zuletzt besucht am 09.02.2020.
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(Manner: 67%; Frauen: 56%), von den beschnittenen Mannern 33%, von den judischen
Teilnehmern immerhin 25% und von den muslimischen nur 7%.1%4

Auch bei Pro Kinderrechte Schweiz wurde eine Petition von Gber 800 Personen unterschrie-
ben (darunter zahlreiche Arzte und Juristen). Die Petition fordert, dass auch die Genital-
beschneidung mannlicher Kinder gemass den bestehenden Gesetzen strafrechtlich zu ver-
folgen sei.16>

So ausserte sich in diesem Sinne beispielsweise auch der Psychoanalytiker Wolfgang
Schmidbauer in einem Gastbeitrag in der Siddeutschen Zeitung: ,Kein nachdenklicher und
einfihlender Mensch wird es billigen, dass Séuglingen ein Teil ihres Kbérpers weggeschnit-
ten wird."166

Rechtlich gesehen kann als sozialadaquat in der hiesigen Gesellschaft und Rechtsordnung
nur ein solches Verhalten toleriert werden, welches noch innerhalb der allgemeinen zulds-
sigen Handlungsfreiheit liegt.1%” Dazu zéhlt das Amputieren von genitalen Korperteilen si-
cher nicht.

Einfache oder schwere Korperverletzung?

Wie oben dargelegt, liegt im Falle der Genitalbeschneidung mannlicher Kinder mindestens
eine einfache Koérperverletzung vor. Es stellt sich nun die Frage, ob es sich nicht sogar -
wie bei der Genitalbeschneidung weiblicher Kinder auch'®® — um eine schwere Korperver-
letzung gemass Art. 122 StGB handelt. Bisher wurde die Priifung dieser Frage ohne den
konkreten Bezug zu den medizinischen Fakten vorgenommen.

Gemass Art 122 StGB ist demnach zu prifen:

a) Handelt es sich bei den menschlichen Genitalien, im vorliegenden Fall dem Glied
des Mannes, um ein «wichtiges Organ oder Glied»?

b) Handelt es sich bei der mannlichen Vorhaut, welche amputiert wird, um ein «wich-
tiges Organ»?

c) Stellt die Amputation der mannlichen Vorhaut schon per se eine «Verstimme-
lung'®®» dar?

d) Wird das Glied des Mannes durch die Vorhautamputation «verstiimmelt oder un-
brauchbar» gemacht? Ist das mannliche Glied durch die Vorhautamputation im
Sinne des Gesetzes in seinen Grundfunktionen erheblich gestért, d.h. liegt eine
dauerhafte!’® und mehr als geringfiigige Beeintrachtigung'’! vor?

Um diese Fragen korrekt beantworten zu kénnen, missen die tatbestandsrelevanten me-
dizinischen Fakten herangezogen wund bewertet werden, denn die schwere

164 20 Minuten Online, Eine Mehrheit wiirde die Beschneidung verbieten, 30. Juli 2012,
http://www.20min.ch/schweiz/news/story/15838865, (zuletzt besucht am 10.05.2022).

165 www.pro-kinderrechte.ch/petition (zuletzt besucht am 25.3.2020).
166 Beschneidung ist nicht harmlos, Siiddeutsche Zeitung 4.06.2012.
167 W. Wohlers & G. Godenzi: Die Knabenbeschneidung - Eine Problem des Strafrechts?, DIKE 2014.

168 Bericht der Kommission fiir Rechtsfragen vom 30.04.2010 «Verbot von sexuellen Verstimmelungen» (BBI
2010 5651). Eingangs wird dargelegt, dass jede Form von weiblicher Genitalbeschneidung eine schwere Korper-
verletzung gemass Art. 122 StGB darstellt.

169 Duden: Durch Abtrennen einzelner Kérperteile schwer verletzen und entstellen
70 BGE 1291V 1
171 Trechsel, Praxiskommentar, Dike 2018, Rn6, S. 715.
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Kdrperverletzung unterscheidet sich von der einfachen durch den Erfolg, d.h. der objektive
Schaden und dessen Bewertung sind fir die Einstufung massgebend.72

a)

b)

c)

d)

Die Genitalien eines Menschen stellen zweifelsfrei ein «wichtiges Organ» dar, und
dementsprechend ist der Penis des Mannes auch als ein «wichtiges Glied» einzu-
stufen.t’3

Die Vorhaut, welche amputiert wird, ist, gemass den vorangehend dargestellten
medizinischen Fakten, das entscheidende sexuell-erogene Wahrnehmungsorgan
des Mannes. Bei der Vorhaut handelt es sich also um ein Organ und insbesondere
um ein Wahrnehmungsorgan. Die Wahrnehmungsféahigkeiten gehen durch die Am-
putation, je nach Beschneidungsart, teilweise bis vollstandig verloren. Im Weiteren
wird auch die Eichel in ihrer Empfindungsfahigkeit entscheidend beeintrachtigt. Die
Genitalbeschneidung méannlicher Kinder bedeutet somit konkret die Amputation und
Schadigung des sexuell-erogenen Wahrnehmungsorgans des Mannes. Wahrneh-
mungsorgane stellen im Sinne von Art. 122 StGB wichtige Organe dar.'74
Allgemein wird unter dem Begriff «Verstimmelung» eine funktionsbeeintrachti-
gende Veranderung der Gestalt durch irreversible Schadigung oder Entfernung we-
sentlicher Teile des Korpers verstanden.”>17¢ Die Vorhaut und ihre Funktionen ge-
hen bei der vollstéandigen Amputation vollsténdig verloren. Bei der Amputation eines
Kdrperteils, insbesondere wenn es sich um ein Wahrnehmungsorgan handelt, wird
denn auch regelhaft von Verstimmelung gesprochen.!’” So wird denn auch die Am-
putation der weiblichen Vorhaut als Genitalverstimmelung angesehen.!”®

Wie vorangehend dargestellt, ist die Vorhaut ein integraler Bestandteil des Penis.
Sie ist eine einzigartige, spezialisierte Struktur mit schitzenden, immunologischen,
mechanischen, sensiblen, erogenen und sexuellen Funktionen. Durch die Amputa-
tion gehen diese Funktionen vollstandig und irreversibel verloren. Es liegt somit im
Sinne des Gesetzes eine dauerhafte und mehr als geringfiigige Beeintrachtigung
des méannlichen Sexualorgans vor.”?

Die Kriterien der einfachen Kdrperverletzung sind damit deutlich tUbertroffen, und es darf
daher davon ausgegangen werden, dass die Genitalbeschneidung mannlicher Kinder nicht
nur als einfache, sondern als schwere Kdrperverletzung zu werten ist.

Rechtfertigungsgriinde

Ohne eine Rechtfertigung darf niemand in die kérperliche Integritat eines anderen eingrei-
fen. Es stellt sich daher die Frage, ob und wenn ja wie die Amputation eines gesunden,

172 Trechsel, Praxiskommentar, Dike 2018, Rn1, S. 713.
73 BGE 1291V 1S.3
174 Trechsel, Praxiskommentar, Dike 2018, Rn3, S. 714.
175 Dictionary, 2019.
176 Trechsel, Praxiskommentar, Dike 2018, Rn6, S. 715.

177 R.D. Herzberg, Rechtliche Probleme, S. 333, und T. Hammond sprechen von einer eigentlichen "Genitalver-
stimmelung”.

178 Bericht der Kommission fiir Rechtsfragen vom 30.04.2010 «Verbot von sexuellen Verstimmelungen» (BBI
2010 5651). Eingangs wird dargelegt, dass jede Form von weiblicher Genitalbeschneidung eine schwere Korper-
verletzung gemass Art. 122 StGB darstellt.

179 BGE 101 IV 382: Schwere Kérperverletzung bejaht: ...erlitt bei einem Motorradunfall ... mit teilweisem Ge-
horverlust und Ohrensausen... Im Vergleich dazu gehen die sexuell-erogenen Wahrnehmungsfunktionen der
Vorhaut sogar vollstandig verloren.
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funktional wichtigen und insbesondere sexuell-erogen hoch sensiblen genitalen Kdérperteils
gerechtfertigt werden kann.

Werden die medizinischen Fakten als Grundlage fir eine rechtliche Beurteilung der Geni-
talbeschneidung maénnlicher Kinder herangezogen, erscheint es intuitiv eigentlich véllig
klar, dass Eltern nicht - mit welcher vermeintlichen Rechtfertigung auch immer - in die
Genitalverstimmelung ihres Kindes einwilligen bzw. sie beauftragen durfen. Trotzdem wer-
den oft auch Argumente und (vermeintliche) Rechtfertigungen vorgetragen, durch welche
es Eltern strafausschliessend erlaubt sein soll, ihren Sohn beschneiden zu lassen. Wiirden
diese Rechtfertigungen jedoch tatsachlich zutreffen, hatten wir die widersprtchliche Situ-
ation, dass es Eltern, welche die Selbstbefriedigung ihres Sohnes unterbinden méchten,
zwar verboten ware, ihren Sohn deswegen zu schlagen, es ware ihnen gleichzeitig aber
gestattet, ihn beschneiden zu lassen, um seine Selbstbefriedigung dadurch zu erschwe-
ren.180

Motive fir die Tat

Weil in vielen Artikeln Tradition und Religion, ebenso Prophylaxe und Sauberkeit jeweils
als Motive fur die Genitalbeschneidung mannlicher Kinder eingangs ausfihrlich dargestellt
werden, erscheint es in diesem Zusammenhang wichtig darauf hinzuweisen, dass es sich
hierbei lediglich um die Motive fiir die Tat, nicht aber im strafrechtlichen Sinne um straf-
ausschliessende Rechtfertigungsgriinde handelt. Das individuelle Recht, seine Religion aus-
Uben zu dirfen, stellt in keiner Weise ein Freibrief fir Gewalt und Kdérperverletzung am
eigenen Kinde dar.18! Weiter ist auch darauf hinzuweisen, dass vorliegend nicht die Religi-
onsfreiheit der Eltern zu beurteilen ist, sondern vorerst die Religionsfreiheit des Kindes im
Fokus stehen. Diese ist, auch im Hinblick auf sein Erwachsenenleben, unbedingt zu scht-
zen und zu wahren.'® (vgl. religiése Erziehung weiter unten)

Heileingriffe: Unmittelbarer Nutzen und informierte Einwilligung

Nach schweizerischer Rechtsauffassung gilt auch ein medizinischer Heileingriff prinzipiell
als Korperverletzung, da die kérperliche Unversehrtheit verletzt wird.83 Rechtfertigend fiir
die durch einen Arzt vorgenommene Koérperverletzung wirken die informierte Einwilligung
des Patienten und der Heileingriff zum unmittelbaren Nutzen des Patienten,8* wobei der
gesundheitliche Nutzen den zu erwartenden Schaden und die Risiken des Eingriffs Uber-
wiegen muss.18>

Heileingriff: Im vorliegenden Fall wird eine gesunde, intakte Vorhaut bei einem gesunden
mannlichen Kind amputiert. Es handelt sich daher nicht um einen Heileingriff, weshalb auch
jeglicher unmittelbare gesundheitliche Nutzen fehlt. Ganz im Gegenteil wird ein gesundes

180 Strafrechtler und Rechtsphilosoph Reinhard Merkel (2012) in: Matthias Franz (Hg.): Die Beschneidung von
Jungen - Ein trauriges Vermachtnis, Vandenhoeck & Ruprecht GmbH & Co. KG, Géttingen, 2014, S. 12.

181 Frankfurter Allgemeine, 21.07.2012: Offener Brief zur Beschneidung: «Religionsfreiheit kann kein Freibrief
fir Gewalt sein», Professor_'_ Dr. med. Matthias Franz, Universitat Disseldorf unterzeichnet von mehreren hun-
dert Medizinern, Juristen, Arzten, Psychologen, Wissenschaftlern und Verbanden.

182 Exemplarisch: Podcast Deutschlandfunk Kultur, 20.02.2017: «Kann eine Kérperverletzung erlaubt sein?» Ali
Utlu fahlt sich von einer Religion gebrandmarkt - bis ans Lebensende: Seine Eltern bestimmten, dass er als
Kind nach islamischer Tradition beschnitten wurde.

183 B, Tag: Arztrecht in der Praxis, S.669 ff.

184 A, Biichler et al., Medizin - Mensch - Recht, S. 62 ff.

185 52k-Leitlinie Phimose und Paraphimose", herausgegeben von der Deutschen Gesellschaft fiir Kinderchirurgie

(DGKCH). Diese Leitlinie ist mit zahlreichen Einzelnachweisen belegt. Der Artikel mit allen Belegen wurde publi-
ziert bei: AWMF online, das Portal der wissenschaftlichen Medizin, Dezember 2021, S.6.
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Kind geschadigt.'8 Und so stellen denn auch ein vermuteter Schutz vor Krankheiten im
Erwachsenenalter, oder sonst welche spater in Aussicht gestellten gesundheitlichen Vor-
teile im rechtlichen Sinne keine Rechtfertigung dar.

Auch aus ethischer Sicht sind Eingriffe an gesunden Kindern nicht zu vertreten,8” denn im
Zentrum arztlich ethischen Handelns steht der Leitsatz: "Primum nihil nocere - zuerst ein-
mal nicht schaden."188

Die Vorhautamputation bei einem gesunden Kind hat also keine medizinische Notwendig-
keit und Dringlichkeit, weshalb der Schutz der kdrperlichen Integritat (Art. 8 Abs. 1 EMRK,
Art. 3 Abs. 1 und Art. 19 KRK, Art. 10 Abs. 2 BV und Art. 11 Abs. 1 BV) Vorrang hat. Es
ist daher so lange zuzuwarten, bis die betroffene Person selber einwilligen kann (Art. 12
KRK, Art 19c Abs. 1 ZGB. (Vgl. dazu weiter unten auch Urteil des Kantongerichts Graubln-
den.)

Informierte Einwilligung des Betroffenen: Wohl unbestritten liegt bei einer Genitalbeschnei-
dung in den ersten Lebensjahren keine wirksame Einwilligung des betroffenen Kindes
selbst vor. Aber auch bei einer Genitalbeschneidung im Kindesalter kann kaum von einer
wirksamen selbsténdigen Einwilligung ausgegangen werden. Die Risiken des Eingriffs
selbst, insbesondere aber die moéglichen Folgen der Beschneidung im Hinblick auf die Se-
xualitat verbieten eine wirksame Einwilligung in diesem friihen Alter. Es missen erste se-
xuelle Erfahrungen vorliegen, damit der Betroffene sich dazu lberhaupt ein Urteil bilden
kann; vor dem 16. oder gar 18. Altersjahr kommt somit eine Einwilligung des Betroffenen
selbst nicht in Frage.!® Im Zusammenhang mit der muslimischen Tradition ist zu beachten,
dass hier fiur den Jungen, regelmassig das mit dem Ritual verbundene Familienfest, Ge-
schenke und die Aussicht, mit der Beschneidung «zum <richtigen> Mann» zu werden im
Vordergrund stehen dirften.'®® Als "ausserhalb der Sache liegende Einfllisse" verstellen
diese Aussichten wohl meist die Bedeutung und Tragweite des Eingriffs. Zudem ist auch
ein allfalliger familidrer und sozialer Druck in Betracht zu ziehen. °! (Zur Frage der stell-
vertretenden Einwilligung durch die Eltern vgl. weiter unten.)

Hinterhofargument

Von Arzten wird oft auch das sog. Hinterhofargument angefiihrt «Besser wir machen es
korrekt im Spital, als sie machen es Zuhause auf dem Kichentisch». Eine solche Rechtfer-
tigung durch Notstandshilfe (Art. 18 StGB) fallt jedoch wegen mangelnder Subsidiaritat
ausser Betracht, da Massnahmen des Kindesschutzes gemass Art. 307 ff. ZGB oder die
Einschaltung der Justiz Art. 314c ff. ZGB in jedem Fall méglich sind.

186 Dazu: Prof. Dr. med. Maximilian Stehr: Unzumutbare Schmerzen: Spiegel 30/2012.

187 BD Earp. The ethics of infant male circumcision, J Med Ethics Published Online First: 5. April 2013
doi:10.1136/ medethics-2013-101517.

188 Djeser Grundsatz ist auch in Art. 1 Ubereinkommen (iber Menschenrechte und Biomedizin (SR 0.810.2) fest-
gehalten: Die Vertragsparteien dieses Ubereinkommens schiitzen die Wirde und die Identitdt menschlichen Le-
bens und gewahrleisten jedem Menschen ohne Diskriminierung die Wahrung seiner Integritat sowie seiner
sonstigen Grundrechte und Grundfreiheiten im Hinblick auf die Anwendung von Biologie und Medizin.

189 BGE 120 IV 194 E. 2b, worin das Bundesgericht festhilt, dass «[die] Reife [zur verantwortlichen Einwilligung
in sexuelle Handlungen] vor dem 16. Altersjahr nach dem Willen des Gesetzgebers immer zu verneinen [ist]».
190 Tljustrativ das Bilderbuch von Riad Sattouf: Meine Beschneidung, Berlin 2010.

191 H, Putzke, Beschneidung, S. 685. — Die Frage ist eben nicht, ob sich der Junge auf die Beschneidung als Fest
mit allem Drum und Dran und die Geschenke freut, sondern ob er sich auf die Beschneidung als solche (Ein-

griff) freut (was doch eher zweifelhaft sein dirfte) und ob er sich tber die kérperlichen Konsequenzen im Klaren
ist.
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Salopp lasst sich sagen, dass man ein Verbrechen nicht dadurch rechtfertigen kann, dass
man es «besser» macht. Auch das Argument, «sie machen es sowieso, also machen wir
es besser», ist unhaltbar, ja geradezu grotesk, denn wir alle sind unbedingt verpflichtet,
die Gesetze einzuhalten und haben insbesondere dafiir zu sorgen, dass Kinder vor Verlet-
zungen und Schadigungen mit allen Mitteln geschitzt werden!

Das Hinterhofargument zeigt auch, dass man sich durchaus bewusst ist, dass die Amputa-
tion der Vorhaut einen risikovollen Eingriff darstellt.

Die Genitalbeschneidung von Kindern Uber das sog. Hinterhofargument zu rechtfertigen,
versuchte man auch bei der Madchenbeschneidung. So schlug im Jahre 2010 die American
Academy of Pediatrics vor, amerikanischen Arzten die Erlaubnis zu geben, einen zeremo-
niellen Nadelstich oder "Nick" an Madchen aus diesen Kulturen vorzunehmen, um ihre Fa-
milien dadurch davon abhalten zur vollstandigen Beschneidung ins Ausland zu reisen.!®?

Der Abgeordnete Joseph Crowley, Demokrat von New York, welcher den Gesetzesentwurf
eingebracht hatte, meinte, dass dadurch nur Verwirrung dariber entstehe, ob FGM in ir-
gendeiner Form akzeptabel sei. Einen solchen Eingriff zu erlauben sei der falsche Schritt,
um die Madchen vor dem Eingriff zu schiitzen. Auch Georganne Chapin, Geschaftsfihrerin
einer Interessengruppe namens Intact America, fragte: "Mit wie viel Blut werden Eltern
zufrieden sein?" Und sie fligte hinzu: "Es gibt Lander auf der Welt, die das Priigeln von
Ehefrauen, Sklaverei und Kindesmissbrauch erlauben, aber wir erlauben den Menschen in
diesem Land nicht, diese Brauche zu praktizieren. Wir erlauben den Menschen nicht ein
bisschen Sklaverei, weil sie es sowieso tun werden, oder ihre Frauen ein bisschen zu schla-
gen, weil sie es sowieso tun werden."

Irrtum Uber die Rechtswidrigkeit

Als Schuldausschliessungsgrund kommt in diesem Zusammenhang einzig der Irrtum Uber
die Rechtswidrigkeit nach Art. 21 StGB in Frage. Dieser setzt voraus, dass der Tater bei
der Begehung der Tat nicht weiss und nicht wissen kann, dass er sich rechtswidrig ver-
halt.1°3 Ob der Tater aus zureichenden Griinden angenommen hat, er tue nichts Unrechtes
und deshalb freizusprechen ist, lasst sich nur in Kenntnis der konkreten Umsténde des
Einzelfalls beantworten. Darauf hinzuweisen ist aber, dass alle Mediziner in ihrer Ausbil-
dung dartber aufgeklart werden, dass jeder kérperliche Eingriff als Kérperverletzung zu
werten ist, welche einzig durch den unmittelbaren gesundheitlichen Nutzen fiur den Pati-
enten gerechtfertigt werden kann. Dementsprechend steht auch in einem der Standard
Lehrwerke Klinische Padiatrie: «Entgegen einer sogar als vorherrschend zu bezeichnenden
Auffassung ist aber auch die ménnliche Zirkumzision eine Kbérperverletzung, die der Arzt
im Anschluss an ein Aufklérungsgesprach nur mit Einwilligung durch den Betroffenen vor-
nehmen darf. Da die rituelle ménnliche Zirkumzision nicht dem Wohl des Kindes entspricht,
kénnen dessen Eltern nicht rechtswirksam an Stelle des Kindes in die Zirkumzision einwil-
ligen. Die ménnliche Zirkumzision ist nur mit Einwilligung des Kindes erlaubt und damit
erst dann zuldssig, wenn das Kind ein Alter erreicht hat, in dem es die Reife hat, die Be-
deutung und Tragweite des Eingriffs fir sich zu Uberblicken, was kaum vor Vollendung des
16. Lebensjahres der Fall sein dlirfte.»%4

192 Group Backs Ritual ‘Nick’ as Female Circumcision Option, New York Times, by Palm Belluck, May 6 2020.
193 G, Stratenwerth/W. Wohlers, S.47ff.

194 Juristische Aspekte der rituellen Zirkumzision in: Klinische Padiatrie, 2009; 221(7): 409-414; DOI:
10.1055/s-0029-1233494
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Korperliche Unversehrtheit — ein héchstpersonliches Recht!®®

Wie oben schon dargestellt, stellt die kérperliche, insbesondere die genitale Unversehrtheit
durch die verfassungsrechtliche Garantie (Art. 8 Abs. 1 EMRK, Art. 10 Abs. 2 BV) insbe-
sondere flUr Jugendliche (Art. 11 Abs. 1 BV) ein absolut héchstpersdnliches Recht dar,
welches dem Kinde "um seiner Persénlichkeit willen" zusteht, und ist als solches im Grund-
satz vertretungsfeindlich.1°¢ Dies gilt fir urteilsféahige Kinder absolut (Art. 12 KRK, Art. 19c
Abs. 1 ZGB). Das absolut hdchstpersénliche Recht auf genitale Unversehrtheit ist "so eng
mit der Persénlichkeit verbunden, dass jede Vertretung ausgeschlossen ist" (Art. 12 KRK,
Art. 19c Abs. 2 ZGB). Daraus folgt, dass Eltern in diesem absolut héchstpersdnlichen Be-
reich fur ihr urteilsunféahiges Kind nicht strafausschliessend einwilligen kénnen,®” es sei
denn, es handle sich um einen medizinisch notwendigen Eingriff zum unmittelbaren ge-
sundheitlichen, therapeutischen Nutzen fiir das Kind (vgl. dazu weiter oben)*?8,

Das Kindeswoh! — die oberste Maxime des Kindsrechts!°®

Gemass Bundesgericht hat das Kindeswohl Verfassungsrang und gilt in der Schweiz als
oberste Maxime des Kindsrechts in einem umfassenden Sinn.2%° Art. 11 BV verankert, dass
Kinder und Jugendliche Anspruch auf besonderen Schutz ihrer Unversehrtheit haben, wo-
raus sich das Grundrecht auf Gewaltfreie Erziehung ableitet.?°* Auch in Art. 3 KRK ist das
Kindeswohl als Gbergeordnetes Prinzip verankert. Das Bundesgericht bejaht die Justiziabi-
litat von Art. 11 Abs. 1 BV.202

Art. 301 Abs. 1 ZGB halt fest, dass die Eltern mit Blick auf das Wohl des Kindes seine
Erziehung leiten. Die Eltern Uben diese Befugnis im Rahmen ihrer Obhutspflicht aus und
durfen sich dabei einzig am Kindeswohl orientieren. Diese Regelungen lassen keinen Raum
fur ein Handeln zur Durchsetzung subjektiver Praferenzen der Eltern oder fir die Befolgung
traditionell oder ethnisch fundierter Wertvorstellungen.?°3 Dies gilt insbesondere dann,
wenn durch das Handeln der Eltern die kdrperliche Integritat des Kindes tangiert wirde.
Die Religionsfreiheit ist genauso wie das elterliche Vertretungsrecht also durch das Kindes-
wohl beschrankt, d.h. weltanschauliche Uberzeugungen kénnen aus rechtlicher Sicht keine
wirksame Einwilligung flr medizinisch nicht notwendige Eingriffe an einem Kind darstel-
len.204

Eine Kindeswohlgeféhrdung liegt vor, sobald die ernstliche Mdglichkeit einer Beeintrachti-
gung des kdérperlichen, sittlichen, geistigen oder psychischen Wohls des Kindes vorauszu-
sehen ist.2% Eine Kérperverletzung ganz allgemein und insbesondere die Amputation eines

195 vgl dazu ausfiihrlich: Kiing Minder, Knabenbeschneidung und Kindeswohl, S. 107 ff.
1% M. Schwander, S.307 ff., mit Hinweisen.

197 Trechsel/Schlauri, Rechtsgutachten fiir Unicef Schweiz iber "Weibliche Genitalverstiimmelung in der
Schweiz", Zlrich 2004: Die Autoren halten fest, die stellvertretende Einwilligung der Eltern in eine Genitalver-
stimmelung (ihrer Tochter) kénne nie rechtfertigend wirken. Bei FGM (Female Genital Mutilation) handle es
sich um einen sehr gravierenden, irreversiblen Eingriff, der weder medizinisch indiziert sei, noch irgendwelche
kompensatorischen Werte hervorbringe. Entsprechend sei eine stellvertretende Einwilligung der Eltern fur Medi-
zinalpersonen stets unbeachtlich.

1%8 M. Michel, S. 139.

199 vgl dazu ausfiihrlich: Kiing, Minder, Knabenbeschneidung und Kindeswohl, S. 112 ff.
200 BGE 132 III 373, R. Kiener/W. Kélin 2013, S 452.

201 BSK BV-TSCHENTSCHER, Art. 11, N14.

202 7y den verschiedenen BGE siehe R. Kiener/W. Kalin, 2013, S. 454.

203 B, Giger mit Hinweisen, 2011.

204 M. Michel, S. 153.

205 M, Schwander, S. 311 mit Hinweisen.
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hochsensiblen genitalen Kdrperteils widerspricht dem Gebot von Art. 302 ZGB die "kérper-
liche, geistige und sittliche Entfaltung zu férdern und zu schitzen" diametral und gefahrdet
somit das Kindeswohl offensichtlich. Dies geht aus den eingangs dargestellten medizini-
schen Fakten zweifelsfrei hervor.

Erziehung ist denn auch keine einseitige Sache von oben nach unten. Die Eltern haben die
Person und die Freiheit des Kindes zu achten und zu respektieren. Sie dirfen weder seinen
notwendigen Widerstand unterdriicken noch sein Selbstwertgefiihl zerstéren.2% Kinder
schreien jedoch, wenn ihnen die Vorhaut amputiert wird. Schreie von Kindern bringen de-
ren Schmerzen und deren, in dieser Situation einzig moéglichen Widerstand gegen den Ein-
griff zum Ausdruck. Dieser Widerstand darf nicht unterdrickt werden.

Die Genitalien sind eng mit der Persdnlichkeit und der Wirde eines Menschen verbunden
(dazu auch Art. 7 BV). Schadigungen der Genitalien bergen daher immer auch ein grosses
Risiko, das Selbstwertgefiihl und die Wiirde der Person zu schadigen.?°” Und so sind denn
auch die Erziehungsmittel beschrankt. Unzulassig sind jegliche entwirdigenden Erzie-
hungsmassnahmen, sowie Massnahmen, die das Kind qudlen oder zu einer Gesundheits-
beeintrachtigung fihren kdénnen. Darliber hinaus wird jede kérperliche Zichtigung als un-
zuléssig angesehen.?%® Die Amputation der Vorhaut — weit mehr als eine koérperliche Ziich-
tigung - verursacht "unzumutbare Schmerzen" und qualt somit das Kind.2%°

Religidse Erziehung

Fur die religiése Erziehung (Art. 303 ZGB) gelten die gleichen rechtlichen Schranken und
Bestimmungen, wie sie fir die Erziehung gemass Art. 301 ff. ZGB im Allgemeinen gelten.
Aus dem religiésen Erziehungsrecht kann somit keine strafausschliessende Rechtfertigung
fur eine Kérperverletzung, insbesondere nicht fiir eine Kérperverletzung im Genitalbereich,
abgeleitet werden.?10

Auch schon argumentiert wurde, die Amputation der Vorhaut entspreche dem Kindeswohl,
weil der Junge dadurch in eine religidse und/oder kulturelle Gemeinschaft integriert werde
und so vor Ausgrenzung und Stigmatisierung geschutzt sei.?!!

e Dass ein Junge wegen seinem «Nicht-Beschnitten-Sein» ausgegrenzt wirde, ist
eine unbelegte und vor allem unwahrscheinliche und skurrile Behauptung, denn
Jungs sehen einander kaum einmal nackt. Berichte von erwachsenen Mannern zei-
gen eher das Gegenteil, namlich dass sich Ma@nner ihrer Beschneidung wegen scha-
men und sich z.B. nicht getrauen, nackt mit anderen Ménnern zu duschen.?!2

206 1, Schwenzer/M. Cottier 2014, BSK Zivilgesetzbuch I, Art. 301 Rz 7.

207 Sjehe Aussagen von Beschneidungsbetroffen, zahlreich zu finden auf www.pro-kinderrecht.ch und vielen
weiteren Internetseiten.

208 1, Schwenzer/M. Cottier 2014, BSK Zivilgesetzbuch I, Art, 301 Rz 8.
209 Dazu: Prof. Dr. med. Maximilian Stehr: Unzumutbare Schmerzen: Spiegel 30/2012.
210 sjehe dazu ausfiihrlich: Nora Scheidegger, Straflose Zirkumzision? Versuch einer Rechtfertigung, in: Straf-

barkeit der Beschneidung von Jungen im Kindesalter? Andreas Eicker (Hrsg., Stampfli Verlag AG Bern, 2023, S.
90 ff.

211 prof Dr. iur A. Eicker im Interview von Daniel Schriber: Religionsfreiheit oder Kérperverletzung, Cogito das
Wissensmagazin der Universitat Luzern, 10.06.2022, https://www.unilu.ch/magazin/artikel/religionsfreiheit-
oder-koerperverletzung-12275/, zuletzt besucht am 19.06.2022

212 Jad Turjman: Mein Penis, meine Entscheidung, Kolumne im 6sterreichischen Magazin «biber», 08.07.2022,
https://www.dasbiber.at/content/jad-mein-penis-meine-entscheidung, zuletzt besucht am 12.08.2022
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e Die behauptete Beeintrachtigung des Kindeswohls durch «Nicht-Zugehérigkeit zu
einer Gruppe» steht demgemass dem kdérperlichen Schaden durch die Amputation
der Penisvorhaut, sowie der damit einhergehenden Verletzung des Grundrechts auf
Selbstbestimmung lber den eigenen Kérper gegentliber. In Grundrechte darf, wenn
Uberhaupt, nur mit grésster Zurtickhaltung und unter dem Gesichtspunkt der Ver-
haltnismassigkeit eingegriffen werden. Und so scheitert der Versuch, die Amputa-
tion genitaler Kérperteile durch Gruppenzugehdrigkeit rechtfertigen zu wollen, denn
auch klaglich. Der verursachte kdrperliche Schaden durch die Amputation der Vor-
haut sowie die Verletzung der Grundrechte des Opfers muss als offensichtlich grés-
ser, gravierender und daher als unverhaltnismassig gegeniiber einer moglichen Be-
eintrachtigung des Kindeswohls durch «Nicht-Zugehoérigkeit zu einer Gruppe» an-
gesehen werden. Die Begrindung, die Amputation genitaler Kérperteile sei eine
zwingende Voraussetzung fir die Gruppenzugehorigkeit, erweist sich damit als im
wahrsten Sinne des Wortes «barbarisch».

Dass sich Grundrechtsverletzungen nicht durch Religion bzw. durch Religionsfreiheit recht-
fertigen lassen, zeigt sich exemplarisch am Urteil gegen einen Prediger, welcher sich ho-
mophob dusserte und diese Ausserungen durch seine Religionsfreiheit zu rechtfertigen ver-
suchte (er habe nur aus der Bibel zitiert).?!3

Auch das Schweizerische Bundesgericht hat in seiner Rechtsprechung wiederholt unmiss-
verstandlich festgehalten, dass sich die Religionsfreiheit an den Schranken der Gesetze
unseres Rechtsstaates erschopft.?* Eine Rechtfertigung durch Religion, Brauchtum o.A.
kann nicht genigen und ist im schweizerischen Strafrecht auch nicht vorgesehen. So gibt
es in der bestehenden Rechtsprechung der Schweiz auch kein einziges Urteil, bei welchem
eine Korperverletzung, insbesondere eine Verletzung im Genitalbereich, durch Religion,
Brauchtum oder dergleichen gerechtfertigt worden ware.

Bei Interessenkollision entfallen die Befugnisse der Eltern

Es erscheint sowohl aus verninftiger wie auch aus rechtlicher Sicht ausgeschlossen, dass
die Amputation der gesunden Penisvorhaut im Interesse des Kindes sein kann. Die Inte-
ressen der Erziehungsberechtigten widersprechen in dieser Angelegenheit also den Inte-
ressen des Kindes (Interessenskollision). Gemadss Art. 306 Abs. 2 und 3 ZGB entfallen
somit die Befugnisse der Eltern. Beabsichtigen Eltern also, ihrem Kind die Penisvorhaut zu
amputieren, so muss diese Angelegenheit durch eine KESB geregelt werden.

Rechtsprechung

Das Urteil von Kéln 2012

Mit dem Urteil vom 7. Mai 2012 hat die Strafkammer des Landgerichts KoIn?!°> entschieden,
dass es sich bei einer religiés begriindeten, nach den Regeln der arztlichen Kunst mit Zu-
stimmung der sorgeberechtigten Eltern durchgeflihrten Beschneidung eines vierjahrigen
mannlichen Kindes um eine rechtswidrige Kérperverletzung nach deutschem StGB handelt.

213 Ein Lehrstiick sakularer Rechtsprechung, Schweizer Gericht verurteilt homophoben Hassprediger, Humanisti-
scher Pressedienst, 08.08.2022, zuletzt besucht am 12.08.2022.
https://hpd.de/artikel/lehrstueck-saekularer-rechtsprechung-20590.

214 BGE 119 IV 260.

215 | andgericht Kéln, Urteil vom 7. Mail 2012 Az. 151 Ns 169/11. Vgl. dazu auch: Prof. Dr. Holm Putzke:
www.holmputzke.de -> Kontrovers Religiése Beschneidung.

34



Die Einwilligung der Eltern ist unbeachtlich, da die Beschneidung vor dem Hintergrund des
Kindschaftsrechts nicht dem Kindeswohl dient.

Im Eilzugstempo und entgegen heftiger Kritik von Fach- und Betroffenen Verbénden?16:217,
bereits ein halbes Jahr spdater am 13. Dezember 2012, verabschiedete der Deutsche Bun-
destag das Gesetz lber die Personensorge bei einer Beschneidung des mannlichen Kindes,
den § 1631d BGB (Burgerliches Gesetzbuch). Dadurch ist die Einwilligung in eine medizi-
nisch nicht indizierte Zirkumzision dann von der Personensorge umfasst, wenn die Be-
schneidung lege artis durchgefihrt wird (Satz 1), unter dem Vorbehalt, dass das Kindes-
wohl nicht gefahrdet sein darf (Satz 2). In § 1631d Abs. 2 BGB, der sog. Mohel-Klausel,
wird festgehalten, dass der Eingriff in den ersten sechs Monaten nach der Geburt auch
durch von der Religionsgesellschaft dazu vorgesehene Person ausgefiihrt werden kann,
~wenn sie dafir besonders ausgebildet und, ohne Arzt zu sein, fir die Durchfihrung der
Beschneidung besonders befahigt sind™. Der Paragraf 1631d BGB wird seither von medizi-
nischer wie auch von rechtlicher Seite immer wieder heftig kritisiert, doch der politische
Wille fiir einen Kurswechsel fehlt bisher, «dies wegen (ibergeblihrlicher Riicksichtnahme
auf die Religionsgemeinschaften bei gleichzeitigem Desinteresse an den Freiheitsrechten
der beschnittenen Kinder.»2'®

Resolution des Europarates 2013

Am 1. Oktober 2013 hat die Parlamentarische Versammlung des Europarats eine Resolu-
tion zum Recht der Kinder auf ihre kdrperliche Integritat verabschiedet: «The Parliamen-
tary Assembly is particularly worried about a category of violation of the physical integ-
rity of children, which supporters of the procedures tend to present as beneficial to the
children themselves despite clear evidence to the contrary. This includes, amongs others,
[...], the circumcision of young boys for religious reasons, [...].»2%°

Strafbefehl der Staatsanwaltschaft Zirich 2013

Mit dem Strafbefehl vom 16.09.2013 sprach die Staatsanwaltschaft IV des Kantons Zi-
rich eine Mutter der einfachen Kérperverletzung schuldig, weil sie ihren Sohn ohne die
Einwilligung des Vaters und auch gegen dessen Willen von einem Arzt hatte beschneiden
lassen.220

Beschneidung untersagt, Graubliinden 2013

Das Kantonsgericht Graubiinden untersagte es einer Mutter, ihren Sohn beschneiden zu
lassen. Gericht erachtete es als dusserst problematisch, wenn das Kind bereits vor

216 Berufsverband der Deutschen Kinder- und Jugendérzte e.V., Stellungnahme Dr.med. Wolfram Hartmann,
Prasident des Berufsverbands der Kinder- und Jugendarzte, 2012, zu finden unter folgender Adresse:
https://die-betroffenen.de/static/media/uploads/stellungnahme_hartmann.pdf (zuletzt besucht am 15.08.2022)

217 Frankfurter Allgemeine, 21.07.2012: Offener Brief zur Beschneidung: «Religionsfreiheit kann kein Freibrief
fur Gewalt sein», Professor Dr. med. Matthias Franz, Universitat Dlsseldorf unterzeichnet von mehreren hun-
dert Medizinern, Juristen, Arzten, Psychologen, Wissenschaftlern und Verbanden.

218 Roman Lammers, §1631d BGB - Zehn Jahre gesetzliche Beschneidung des Kindeswohls, MedR (2023)
41:22-29, https://doi.org/10.1007/s00350-022-6377-5.

219 Resolution 1952 (2013), Children’s right to physical integrity:
http://www.assembly.coe.int/nw/xml/XRef/X2H-Xref- ViewPDF.asp?FileID=20174&lang=en

220 gtrafbefehl der Staatsanwaltschaft IV des Kantons Ziirich von 2013, einzusehen auf www.pro-kinder-
rechte.ch, Rubrik Recht.

Hinweis: Der Strafbefehl ist vollig widersprichlich, weil der Arzt die Kérperverletzung durchfuhrte und der El-
ternteil lediglich den Auftrag (Anstiftung/Mittaterschaft) dazu gab. Auch wird in der Begriindung nicht die Kor-
perverletzung hervorgehoben, sondern die Tatsache, dass der eine Elternteil die Beschneidung ohne das Einver-
standnis des anderen Elternteils hatte durchfiihren lassen.
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Erreichen der Religionsmindigkeit durch eine Entscheidung der Mutter unabanderlich auf
eine Religion gepragt werden wirde.??!

Im Umkehrschluss (e contrario) geht aus diesem Urteil auch hervor, dass eine Amputation
der Penisvorhaut offensichtlich illegal ist, denn nur auf dieser Grundlage ist es dem Gericht
moglich der Mutter den Eingriff zu untersagen.

Urteil im Falle einer abgetrennten Eichel bei einer rituellen Beschneidung im Spital,

Genf 2017

Ein Facharzt fir Urologie wurde der fahrlassigen schweren Kdérperverletzung angezeigt.
222 Er fiihrte am 31. Juli 2014 eine rituell begriindete Beschneidung an einem vier Jahre
alten Jungen im Spital unter partieller Anasthesie durch. Zum Zeitpunkt des Einschnitts
machte das Kind mit dem Becken eine Bewegung, wodurch der Arzt dem Jungen die Ei-
chel mit dem Skalpell abtrennte. Der Arzt konnte die Eichel gleich anschliessend zwar
wieder annahen, doch es waren spater noch drei weitere Operationen notwendig und der
Junge musste einen Monat in Spitalpflege bleiben. Das Kind litt unter Schmerzen und war
geschockt. Das Kind und die Eltern mussten durch die Kinderpsychiatrie betreut werden.
Unansehnliches Aussehen des Penis und Empfindungsstérungen werden als Folge be-
fUrchtet.

Das Gericht hatte zu beurteilen, ob der Arzt beim Eingriff seine Sorgfaltspflicht verletzt
hatte, d.h. ob ihm die Amputation der Eichel vorzuwerfen ist. Auch war zu beurteilen, ob
seine anschliessenden Interventionen korrekt waren. Der Arzt wurde vollumféanglich frei-
gesprochen.

Das Gericht hatte in der ganzen Debatte nicht beachtet, dass es sich um einen medizi-
nisch nicht notwendigen Eingriff handelte.

Beschneidung untersagt, Zlrcher Obergericht 2019

Das Zlrcher Obergericht??® untersagte es mit Urteil vom Juni 2019 einer Mutter, ihren
Sohn aus religidsen Motiven beschneiden zu lassen. Ein achtjahriger Junge - er war durch
die Kindes- und Erwachsenenschutzbehérde (KESB) in einem Kinderheim untergebracht -
sollte nach dem Willen seiner Mutter beschnitten werden. Die KESB untersagte der Mutter
die Beschneidung jedoch. Die Behdrde war der Ansicht, die Beschneidung geféhrde das
Wohl des Jungen, weil er bei jedem Arztbesuchen erhebliche psychische Stérungen zeigte.
Die Mutter legte gegen diesen Entscheid Beschwerde ein und gelangte damit bis ans Ziir-
cher Obergericht, welches den Entscheid der KESB mit seinem Urteil aber stltzte, d.h. der
Junge wurde nicht beschnitten. Aus dem Urteil geht hervor, dass der Junge nur dank seiner
psychischen Stérungen der Beschneidung entgangen ist. Das bedeutet: Ware der Junge
gesund gewesen, hatte er prinzipiell beschnitten werden kdnnen.

Das Gericht stitzt sich bei seinem Urteil auf ein Rechtsgutachten Uber die Beschneidung
mannlicher Kinder des Schweizer Kompetenzzentrums fiir Menschenrechte (SKMR)?24, In

221 Urteil des Kantonsgerichts Graubiinden, I. Zivilkammer, 08.10.2013, ZK1 13 42, S. 9, siehe: www.pro-kin-
derrechte.ch, Rubrik «Recht».

222 Canton de Genéve, Tribunal de Police, Chambre 6, Jugement de 13.07.2013; siehe: www-pro-kinder-
rechte.ch, Rubrik «Recht».

223 Obergericht des Kantons Ziirich II. Zivilkammer, Geschéfts-Nr.: PQ190030-0/U, Beschluss und Urteil vom 4.
Juni 2019, siehe: www.pro-kinderrechte.ch, Rubrik «Recht».

224 5chweizerisches Kompetenzzentrum fiir Menschenrechte, N. Hiltbrunner, A. Egbuna-Joss: Die Knabenbe-
schneidung aus juristischer Sicht, 2013.
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diesem Rechtsgutachten stellen die Autorinnen fest, dass die Amputation der Penisvorhaut
zwar eine einfache Koérperverletzung darstellt, jedoch eine derartige Bagatelle sei — ver-
gleichbar mit dem Stechen eines Ohrldchleins — dass das Kindeswohl dadurch nicht geféhr-
det werde. Eine Beschneidung sei daher, je nach Beurteilung im Einzelfall, rechtlich zulas-
sig. Im konkreten Fall fuhrte dies nun zur grotesken Situation, dass Krankheit vor Genital-
beschneidung schiitzte, Gesundheit aber indirekt ein Freipass flir eine Genitalbeschneidung
dargestellt hatte.

Nichtanhandnahme von Strafanzeigen zur Genitalbeschneidung mann-

licher Kinder

In der Schweiz wurden, soweit bekannt, bisher vier Strafanzeigen zur Genitalbeschneidung
mannlicher Kinder eingereicht: 2012 in Zirich??>, 2018 in Bern??®, 2020 St. Gallen??’ und
Zurich 2021228, Die ersten drei Strafanzeigen wurden mit derselben Begriindung nicht an-
hand genommen (die vierte wurde ohne Begriindung abgelehnt). Die Staatsanwalte stell-
ten zwar fest, dass es sich bei der Genitalbeschneidung mannlicher Kinder zweifelsfrei um
eine mindestens einfache Kérperverletzung gemass Art. 123 StGB handle, die, weil sie an
einem Kind ausgeflihrt wurde, gemass Art. 123 Ziff. 2 StGB von Amtes wegen zu verfolgen
ist. Die Staatsanwalte verwiesen sodann aber auf Art. 124 StGB weibliche Genitalverstim-
melung und argumentierten, der Gesetzgeber habe durch Art. 124 StGB die weibliche Ge-
nitalverstimmelung verboten, weshalb die mannliche Genitalverstimmelung straffrei sei,
und sie daher mangels Strafbestimmung keine Strafuntersuchung eréffnen kénnten - nulla
poena sine lege.

Die Genitalbeschneidung mannlicher Kinder in Bezug zu Art. 124 StGB weibliche Geni-

talverstimmelung

Ganz grundsatzlich ist vorab festzuhalten, dass Art. 124 StGB, Verstimmelung weiblicher
Genitalien, bei der Beurteilung der Verstimmelung ménnlicher Genitalien prinzipiell eigent-
lich gar nicht zur Anwendung kommt.

Gemass Art. 35 BV mussen die Grundrechte in der gesamten Rechtsordnung zum Tragen
kommen. Die Geltung der Grundrechte betrifft sowohl die Rechtssetzung als auch die
Rechtsanwendung.??® Der Schutz der korperlichen Integritat stellt durch Art. 10 BV ein
Grundrecht dar und wird durch Art. 11 BV insbesondere bei Kindern und Jugendlichen
hervorgehoben. Zudem verbietet Art. 8 BV jegliche Diskriminierung nach Geschlecht und
Alter. Es kann daher also nicht sein, dass die Genitalbeschneidung mannlicher Kinder durch
die Schaffung von Art. 124 StGB straffrei geworden ware und sie strafrechtlich nicht ver-
folgt werden muss. Eine solche Argumentation ist auch gemass Art. 3 Abs 2 lit. b StPO als
rechtsmissbrauchlich anzusehen.

225 Strafanzeige von Anonym vom 25.07.2012, eingereicht bei der Staatsanwaltschaft 4 des Kt. Zirich. Nicht
anhand genommen am 03.08.2012; siehe: www.pro-kinderrechte.ch, Rubrik «Recht».

226 Strafanzeige 1 von Pro Kinderrechte Schweiz vom 18.04.2018, nicht an Hand genommen am 16.07.2018,
siehe: www.pro-kinderrechte.ch, Rubrik «Recht».

227 Strafanzeige 2 von Pro Kinderrechte Schweiz vom 20.04.2020, nicht an Hand genommen am 25.06.2020,
siehe: www.pro-kinderrechte.ch, Rubrik «Recht».

228 Strafanzeige 3 von Pro Kinderrechte Schweiz vom 31.05.2021, nicht an Hand genommen am 08.02.2022,
Beschwerde gegen die Nichtanhandnahme aktuell hangig beim Obergericht Zirich, siehe www.pro-kinder-
rechte.ch, Rubrik «Recht».

229 Kiener, Kélin: Grundrechte S. 38
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Das Anliegen flr die Schaffung eines neuen und in dem Sinne zusatzlichen Strafartikels
(lex specialis) zur Mddchenbeschneidung war es, ein «eindeutiges Signal der Achtung die-
ser gravierenden Menschenrechtsverletzungen zu setzen», es sollten «Abgrenzungs- und
Beweisschwierigkeiten (berwunden» werden, und man wollte erreichen, dass «eine im
Ausland begangene Verstiimmelung weiblicher Genitalien in der Schweiz auch dann be-
straft werden kann, wenn sie am Tatort nicht strafbar ist.» 230231

Die Kommission ausserte sich bei den Beratungen kurz auch zur Knabenbeschneidung und
hielt fest, dass «das Anliegen, die Knabenbeschneidung mit einzubeziehen, weit (iber das
Anliegen der parlamentarischen Initiative hinausgehe», man den «Artikel 124 StGB nicht
auf die Beschneidung der médnnlichen Genitalien ausdehnen will»> und man die Knabenbe-
schneidung - im Sinne der parlamentarischen Initiative — als nicht problematisch erachte.
Der Gesetzgeber wollte also einzig die Verstimmelung weiblicher Genitalien detailliert re-
geln. Daraus ergibt sich, dass die Genitalbeschneidung mannlicher Kinder, weil ,,nicht mit
einbezogen", unabhdngig von Art. 124 StGB zu beurteilen ist.

Im Kommissionsbericht zur Parlamentarischen Initiative wird eingangs auch festgehalten,
dass die Genitalbeschneidung weiblicher Kinder bereits durch die bestehende Gesetzge-
bung erfasst und somit strafbar ist.232 Da das Gesetz nicht zwischen mannlichen und weib-
lichen Kindern diskriminiert (Art. 14 Abs. 1 EMRK, Art. 2 und 3 UNO-Pakt I; Art. 2, 3 und
26 UNO-Pakt II; Art. 2 KRK, Art. 8 BV), ist auch die Genitalbeschneidung mannlicher Kin-
dern durch die bestehenden Gesetze bereits erfasst und strafbar.

Zudem wirde es jedem intuitiven und alltéaglichen Rechtsempfinden widersprechen, wenn
der Gesetzgeber - wie es die Staatsanwalte behaupten - durch das ausdriickliche Verbot
der weiblichen Genitalverstimmelung im gleichen Atemzug implizit die Genitalbeschnei-
dung mannlicher Kinder fur straffrei erklart hatte. Man muss sich konkret vor Augen fiih-
ren, was dies tatsachlich bedeuten wirde. Trafe es wirklich zu, dass die Genitalbeschnei-
dung mannlicher Menschen in der Schweiz straffrei ware, so kdnnten irgendwelche Perso-
nen willklrlich jeden Mann packen, ihm die Hosen runterziehen, ihn auf einen Tisch legen,
ihn festhalten und ihm mit einem Messer die Penisvorhaut abschneiden. Selbstverstandlich
ware die Tat auf Grund der fehlenden Einwilligung und der Unterdrickung der Abwehr
(N6tigung) unrechtmassig. Doch bei Kindern ist die Sachlage in keiner Art und Weise an-
ders; auch die Kinder haben nicht eingewilligt und setzen sich zur Wehr (sie schreien). Art.
8 BV verbietet denn auch jegliche Diskriminierung nach Alter, d.h. Kérperverletzungen sind
unabhangig vom Alter des Opfers strafbar.

Die Ablehnung der Strafanzeigen im Bezug zum Strafprozessrecht

Gemass Lehre und wie oben gezeigt erflillt die Amputation der Penisvorhaut unbestritte-
nermassen den Tatbestand der Kérperverletzung. Der staatliche Schutz der kérperlichen
Integritat bedeutet nicht nur, dass nicht in sie eingegriffen werden darf, es folgt daraus fir
den Staat zugleich auch die Verpflichtung, dass er bei deren Verletzung einschreiten

230 Figr die folgenden Ausfiihrungen: Bericht der Kommission fiir Rechtsfragen vom 30.04.2010, (BBI 2010 5651
f£.).

21 Gjehe dazu auch: Nora Scheidegger, Straflose Zirkumzision? Versuch einer Rechtfertigung, in: Strafbarkeit
der Beschneidung von Jungen im Kindesalter? Andreas Eicker (Hrsg., Stampfli Verlag AG Bern, 2023, S. 88 ff.

232 Dje Genitalbeschneidung wird unter folgende Straftatbestdnde subsumiert: Schwere Kérperverletzung (Art.
122 StGB), einfache Korperverletzung (Art. 123 StGB). "Je nach den Umsténden kénnen im Einzelfall auch wei-
tere Straftatbestdnde erfiillt sein, wie etwa: Gefdhrdung des Lebens (Art. 129 StGB), Nétigung (Art. 181 StGB),
Freiheitsberaubung (Art. 183 Ziff. 1 StGB), Entfiihrung (Art. 183 Ziff. 2 StGB), Verletzung der Fiirsorge- oder
Erziehungspflicht (Art. 219 StGB), Entziehen von Unmiindigen (Art. 220 StGB)." Gemass: Bericht der Kommis-
sion flr Rechtsfragen des Nationalrates 2010, (BBI 2010 5651 ff.).
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muss.?33 Fir eine Nichtanhandnahme einer Strafanzeige betreffend Amputation der Penis-
vorhaut bei gesunden Kindern besteht somit grundsatzlich also kein Spielraum.

Die Amputation eines gesunden, funktional wichtigen und hochsensiblen genitalen Kérper-
teils stellt tatbestandsmadssig mit Sicherheit eine hinreichend prazise Umschreibung eines
Straftatbestandes dar.?3* Obwohl von den Staatsanwalten als Begriindung fir die Nichtan-
handnahme herangezogen, kommt “nulla poena sine lege” (Art. 1 StGB) daher ganz offen-
sichtlich nicht zum Tragen. Ein Staatsanwalt hatte sich in seiner Begriindung ftir die Nicht-
anhandnahme vorangehend sogar selber widersprochen, denn er hielt fest, dass die Geni-
talbeschneidung mannlicher Kinder "aufgrund des jeweils konkreten chirurgischen Eingriffs
rein objektiv betrachtet in der Tat zumindest den Straftatbestand der qualifizierten einfa-
chen Kérperverletzung (an einem Kind) gemdss Art. 123 Ziff. 2 StGB, dies als Offizialdelikt
erfullt".?3>

Im Weiteren ergeben sich auch hinreichende Verdachtsgriinde, durch welche die Staats-
anwaltschaft zur Strafuntersuchung verpflichtet ist (Art. 7 StPO und Art. 309 StPO). Und
so greift denn auch Art. 310 Abs. 1 lit. a. StPO nicht, weil nach dem Wortlaut feststehen
muss, dass "die fraglichen Straftatbestédnde (...) eindeutig nicht erfiillt sind". Es muUsste
mit anderen Worten sicher sein, dass der Sachverhalt unter keinen Straftatbestand fallt,
was etwa der Fall ist bei rein zivilrechtlichen Streitigkeiten. Im Zweifelsfall ist also eine
Untersuchung zu eroffnen.?3¢ Auch stellt eine Genitalbeschneidung, weder was die Tat und
die Tatfolgen, noch was die Schuld des Taters betrifft eine Geringfligigkeit dar (Art. 8 StPO
i.V.m Art. 52 StGB).%¥”

Im Weiteren muss die Behauptung der Staatsanwadlte, die Genitalbeschneidung mannlicher
Kinder sei straffrei, mindestens als umstritten angesehen werden. Diesbeziiglich sagt das
Bundesgericht, dass "bei zweifelhafter Beweis- bzw. Rechtslage nicht die Staatsanwalt-
schaft (ber die Stichhaltigkeit des strafrechtlichen Vorwurfs zu entscheiden hat, sondern
das zur materiellen Beurteilung zustédndige Gericht. Auch das Vorliegen von Rechtferti-
gungsgrinden, das die Strafbarkeit ausschliesst, muss in diesem Sinne klar erstellt
sein. ">38

Die Staatsanwalte missachteten auch den Untersuchungsgrundsatz "Gebot der materiellen
Wahrheit" (Art. 6 StPO), weil sie nicht alle flir die Beurteilung der Tat und der verzeigten
Person bedeutsamen Tatsachen sorgfaltig abklarten (Abs. 1), und sie die belastenden und
entlastenden Umstande nicht mit gleicher Sorgfalt untersuchten (Abs. 2). Sie untersuchten
eigentlich gar nicht, wahrscheinlich weil sie von vornherein die Sache gar nicht an die Hand
nehmen wollten.

Insbesondere haben die Staatsanwalte pflichtwidrig die Opfer der Beschneidungen nicht
ausfindig gemacht, ihnen keine Vertretung zu Seite gestellt und ihnen dadurch rechtswidrig
das rechtliche Gehér nicht gewdhrt, was gegen Art. 14 Abs. 1EMRK, Art. 2 Abs. 3 UNO-

233 (Meyer-Ladewig/Nettesheim, EMRK Handkommentar, NomosKommentar 4. Auflage, S. 318, Rn 2, ebenso
Art 4 KRK)

234 BGE 6B_385/2008 vom 21. Juli 2008.

235 Strafanzeige 1 von Pro Kinderrechte Schweiz vom 18.04.2018, nicht an Hand genommen am 16.07.2018,
siehe: www.pro-kinderrechte.ch, Rubrik «Recht».

236 BGE 1B_365/2011.
237 BGE 135 IV 130, E 5.3.2.
238 BGer 1B_534/2012 vom 07.06.2013, E. 2.1.
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Pakt II, Art. 12 Abs. 2 KRK?3%, Art. 29 Abs. 2 BV, Art. 28 Abs. 1 ZGB, Art. 306 ZGB, Art. 3
Abs. 2 lit c. StPO verstosst.?*® Durch den Ausschluss der Opfer immunisierten sich die
Staatsanwalte gegen eine Beschwerde. Sie konnten sich durch den Ausschluss der Opfer
sicher sein, dass niemand gegen ihre Nichtanhandnahmeverfiigung - egal wie falsch oder
richtig diese ist - eine Beschwerde einreichen kann. Der Rechtsgrundsatz des rechtlichen
Gehors wurde dadurch in krasser Weise missachtet.

Insgesamt wird man den Eindruck nicht los, die Staatsanwalte wollten sich mit der Sache
von vornherein gar nicht auseinandersetzen und suchten daher alle méglichen Grinde, um
die Strafanzeigen nicht an die Hand nehmen zu missen. Die Staatsanwalte hatten die
Strafanzeige und die Unterlagen offensichtlich nicht mit freier Kognition gepruft.

Zusammenfassung und Fazit

Eine korrekte rechtliche Beurteilung der Genitalbeschneidung méannlicher Kinder steht und
fallt mit dem korrekten Wissen um die Penisvorhaut und deren Funktionen, sowie die Scha-
digungen und Risiken, welche eine Penisvorhautamputation verursacht. Diese Fakten feh-
len in der bisherigen Diskussion meist ganzlich oder werden falsch und bagatellisierend
dargestellt.

Die tatbestandsrelevanten medizinischen Fakten

Die Penisvorhaut ist ein integraler Bestandteil des Penis. Sie ist eine einzigartige, speziali-
sierte Struktur mit schiitzenden, immunologischen, mechanischen, sensiblen, erogenen
und sexuellen Funktionen. Durch die Amputation der Penisvorhaut gehen deren sensori-
schen Eigenschaften und Funktionen vollstdndig und irreversibel verloren. Weil die Penis-
vorhaut nach der Amputation fehlt, bleibt die Eichel dauerhaft ungeschitzt. Sie ist dadurch
standiger Reibung und Reizung ausgesetzt, wodurch sie verhornt und ihre sensorischen
Eigenschaften zu einem erheblichen Teil einblisst. Das Genital und die Sexualitat sind eng
mit der Persdnlichkeit verbunden. Eingriffe an den Genitalien bergen daher immer auch ein
hohes Risiko fiir bewusste oder unbewusste Operationstraumata. Auch ist die Penisvor-
hautamputation mit einer signifikanten Komplikationsrate behaftet. Die Amputation der
Penisvorhaut hat somit irreversible und langfristige negative Auswirkungen im urologi-
schen, sexuellen und psychologischen Bereich.

Rechtliche Beurteilung der Genitalbeschneidung mannlicher Kinder

Die medizinisch nicht notwendige, unter Umstdnden sogar ohne Betdaubung vorgenom-
mene, ausserst schmerzhafte Amputation eines sexuell hochsensiblen und funktional wich-
tigen genitalen Kérperteils, mit all den dokumentierten Schadigungen und Risiken, vorge-
nommen an einem wehrlosen, nicht einwilligungsféahigen Kind, stellt tatbestandsmassig
eine Koérperverletzung dar. In Anbetracht der medizinischen Fakten ist davon auszugehen,
dass die Tat als schwere Kérperverletzung zu werten ist.

Kdrperverletzungen allgemein, insbesondere aber die Amputation eines sexuell hochsen-
siblen und schiitzenden genitalen Kdrperteils, kénnen einzig durch einen Heileingriff zum
unmittelbaren Nutzen des Patienten und seine informierte Einwilligung gerechtfertigt wer-
den. Ein solcher Nutzen liegt, weil der Eingriff an einem gesunden Kind vorgenommen wird,

239 BGE 124 III 90.
240 BGE 4A_453/2017, E. 2.1. - 2.4,
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jedoch in keiner Weise vor. Ebenso fehlt die informierte Einwilligung des Kindes. Auch
Erziehungsrecht, Religion, Tradition o.A. erweisen sich als untaugliche Rechtfertigungen.
Zudem werden durch den Eingriff zahlreiche Grundrechte des Kindes verletzt.

Fazit

Es erstaunt eigentlich sehr, dass es der vorliegenden rechtlichen Beurteilung in einem auf-
geklarten und sakularen Rechtsstaat mehr als 60 Jahre nach der Ausrufung der Menschen-
rechte Gberhaupt noch bedarf. Denn fir vernlinftige und intelligente Menschen ist es intu-
itiv eigentlich vollig klar, dass es sowohl rechtlich wie auch ethisch unhaltbar ist, Kindern
gesunde genitale Kérperteile zu amputieren.

Die Beurteilung einer derartigen Kérperverletzung zahlt eigentlich zum 1x1 des Strafrechts.
Trotzdem tun sich erstaunlich viele Rechtsgelehrte nach wie vor schwer mit dieser Thema-
tik — warum, ist schlicht schleierhaft. Die bisherige Untatigkeit der Strafbehdrden aber auch
der KESB und der Arzteverbande kann einzig damit erklart werden, dass die Amputation
der Penisvorhaut stark angstbelastet ist und sie deshalb bagatellisiert und tabuisiert wird.

~q
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Gen‘i'talbeschneidung schadigt —auch Knaben e
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